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A mediados de 2012, un grupo dentro del Partido Comunista Unificado de Nepal (Maoista) encabezado por
los lideres del PCUN(M) Kiran, Gaurav, Badal y Gurung entre otros, se escindieron y anunciaron la forma-
cion de un nuevo partido, adoptando el nombre del partido maoista original que dirigid la guerra popular
que se libro entre 1996 y 2006, el partido Comunista de Nepal - Maoista. El recién fundado PCN-M declaro
que habia roto con el revisionismo del PCUN(M); denuncié a los lideres del PCUN(M) Prachanda y Bhat-
tarai como “neorrevisionistas” que habian “traicionado” a la nacién y la revolucion; y proclamé que iba a
retomar el camino revolucionario. Seis meses después celebro lo que llamo el vii Congreso del PCN-M en
Katmandu, donde también anunci6 que trabajaria por consolidar de nuevo el movimiento comunista inter-
nacional alrededor del marxismo-leninismo-maoismo.!

En un mundo que clama tan urgentemente por la revolucidn, las declaraciones del PCN-M natural-
mente despertaron interés y esperanza en que estos acontecimientos pudieran llevar a una revitalizacion de
ese partido y la revolucion, especialmente entre aquellos que habian sido inspirados por lo que la revolucion
en Nepal habia logrado antes y que habian quedado tan amargamente decepcionados por su viraje rotundo
en los ultimos afios. En febrero de 1996, el PCN(M) original se atrevio a lanzar una guerra revolucionaria
contra el gobierno respaldado por el imperialismo, el cual en esa época tomaba la forma de una monarquia
que habia establecido un parlamento pocos afios antes. A partir de una pequefia fuerza, crecio rapidamente
a lo largo de la guerra popular que se prolongé por 10 afios, ganandose el apoyo de millones a medida que
establecia el poder politico rojo a través de gran parte del campo de Nepal y forjaba un Ejército Popular de
Liberacién de varios miles. Como parte de su lucha por una revolucién de nueva democracia, desafioé el sis-
tema de castas y la opresion patriarcal a la mujer y sento las bases para una revolucion agraria. En el curso
de desarrollar la guerra popular, los lideres de la revolucion abogaron por una conexion estrecha con las
fuerzas revolucionarias de todo el sur de Asia como parte de avanzar la revolucion en la regién y en todo el
mundo. En momentos en que la revolucion, y especialmente la revolucion dirigida por comunistas, habia
sido declarada muerta, y a las nuevas generaciones se les habia dicho que la cura de la revolucion era peor
que la enfermedad del capitalismo, mucha gente alrededor del mundo se entusiasmo ante las elevadas me-
tas que estos revolucionarios habian proclamado.

Con el avance de la revolucidn, surgieron nuevos retos. También surgieron agudas divisiones entre las
clases dominantes aun cuando se unieran contra la revolucion. Luego de una masacre de la familia real por
parte de uno de los principes, un nuevo rey, Gyanendra, tomo el poder y arremetié con todo para aplastar la
revolucion. En el proceso también ataco a la oposicion parlamentaria y suspendié el parlamento, marginando
a muchos en las zonas urbanas, pero también reestructurando el estado reaccionario. Los combates con el
Ejército nepalés crecieron en escala e intensidad. India, que considera a Nepal como su “patio trasero”, y Esta-
dos Unidos y las potencias imperialistas aumentaron su intervencion. El avance de las fuerzas revolucionarias
también les dio renovada y mayor importancia a cuestiones basicas acerca del tipo de sociedad por la que es-
taban luchando, en la medida en que ésta paso de ser un suefio distante a convertirse en una realidad a punto
de lograrse. ;Como avanzaria la revolucion desde el campo hacia la capital Katmandu y su valle circundante, y
como se podria dar un salto a la toma del poder en todo el pais? ;Qué transformaciones serian realmente po-
sibles en un pais pequefio y sin salida al mar como Nepal? ;Se podria construir una nueva economia, y un
poder revolucionario podria resistir atrapado entre dos gigantes, India y China? ;Qué tipo de frente unido
seria posible en una coyuntura en que el pufio cerrado de la monarquia estaba hostilizando a algunas fuerzas,
incluso entre las clases medias urbanas, a la vez que no se perdiera de vista la necesidad de los comunistas de
perseverar hacia la meta de desmantelar el viejo estado y todas sus instituciones medulares y establecer un
nuevo poder revolucionario?

Ya que éstas y muchas otras cuestiones se planteaban con urgencia cada vez mayor, y en el contexto de
la feroz campaiia anticomunista mundial que se viene desarrollando desde hace varios afios, no es sorpren-
dente que surgieran diferentes respuestas dentro del partido con respecto a como resolverlas. Estas no eran
cuestiones simples, y no hay férmulas hechas para resolverlas —pero son precisamente el tipo de cuestiones
que toda revolucion enfrentara a medida que avanza, y que pueden y tienen que ser resueltas para poder
triunfar y seguir avanzando.

1 Nétese que el nombre original del partido era PCN(M) y el nuevo partido se denomina PCN-M. [Todos los sitios web fueron consultados
entre junio y julio de 2014 (N. de los trad.)].
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Desafortunadamente, en esa coyuntura, en las filas del PCN(M) la respuesta mas elaborada tedricamen-
te y cada vez mds dominante sobre el tipo de sociedad que se vislumbraba estaba representada en un articulo
del dirigente del partido Baburam Bhattarai en el nimero g del 6rgano del PCN(M) en inglés, The Worker,
titulado “El problema de construir un nuevo tipo estado”. El articulo de Bhattarai representaba un claro repu-
dio a la teoria y practica de la revoluciéon comunista, y defendia a cambio una serie de posiciones que, en
ultimas, equivalian a renunciar a la meta de la dictadura del proletariado y el comunismo y reemplazarlas por
los conceptos revisionistas de competencia multipartido en la arena electoral dentro del marco democrético-
burgués, y defendia otros principios democratico-burgueses. En vez de una vision de un poder revolucionario
en Nepal dirigido por una vanguardia comunista que emprenda transformaciones sociales y econdmicas tras-
cendentales y liberadoras, a la vez que sirva como base de apoyo para el avance de la revolucién en la region
y en todo el mundo, la de Bhattarai era una visién que llevaria —jy llevo!— al acomodamiento en el sistema
existente. Esta es una linea con mucha aceptacion en el mundo actual, una linea que sostiene, a veces a
nombre del radicalismo o incluso del “comunismo”, que la revolucién y un poder radicalmente nuevo no es
posible ni deseable en el mundo de hoy, y busca inspiracion volviendo atrés, a la democracia burguesa del
siglo xv1il, antes de que Marx abriera el camino a comprender por qué y cémo seria posible que la humani-
dad alcanzara un panorama completamente nuevo.

En una historica reunion plenaria en 2005 en Chunwang [Rukum], el PCN(M) adopt6 oficialmente la
posicidon de Bhattarai, presentada y desarrollada a partir de los argumentos de su articulo, de que la meta
inmediata de la revolucion ya no seria un estado de nueva democracia (una forma de la dictadura del prole-
tariado) sino una “reptblica de transicion”. Hasta donde se sabe, no hubo una linea alternativa o un punto
de vista que se opusiera claramente y la refutara o planteara el debate. Las consecuencias practicas se verian
pronto.>

En 2006, el PCN(M) emprendi6é una complicada serie de maniobras. Formé una alianza con los siete
principales partidos del pais, y un levantamiento de masas derrocé la monarquia absoluta. En noviembre
del mismo afio el partido entr6 en un Acuerdo Integral de Paz que llamaba a confinar el grueso del Ejército
Popular de Liberacion en acantonamientos con sus armas custodiadas por la ONU, el desmantelamiento del
poder politico rojo, y la participacion del PCN(M) en un gobierno de transicion. Se le puso fin a diez afios
de guerra popular. En abril de 2008 se celebraron elecciones, el PCN(M) surgi6é como el partido mayoritario
en una nueva Asamblea Constituyente y se convirtid en la principal fuerza en el sistema de gobierno del
pais por los siguientes cinco afios. El eclecticismo y el revisionismo llevaron al partido a llamar a “reestruc-
turar” el estado en vez de la meta revolucionaria de derrocarlo y desmantelarlo. Y, de hecho, el partido ter-
mino jugando un papel central en las nuevas estructuras gubernamentales del viejo y reaccionario estado
contra el cual habian librado la revoluciéon apenas un poco antes.

Durante este periodo el partido también se fusion6 con una serie de viejas fuerzas revisionistas que se
habian opuesto a la guerra popular, y cambi6 su nombre por el de Partido Comunista Unificado de Nepal
(Maoista). Desde entonces, las fuerzas maoistas en Nepal han resuelto en general convertirse en oposicién
socialdemocrata, tal como las fuerzas reformistas contra las que se habian rebelado en primer lugar para
lanzar la guerra popular. Toda esperanza que las masas populares nepalesas pudieran haber tenido de libe-
rarse del imperialismo y la reaccion quedo ahora hecha jirones, a menos que surja una nueva fuerza revolu-
cionaria que repudie y rompa claramente con todo este paquete y pueda hacer de nuevo la revolucion.

¢Qué sucedio? ;Como es que, después del sacrificio de varios miles de vidas en la guerra revolucionaria
y de muchos mas encarcelados y torturados, las cosas han llegado a este calamitoso estado? Toda esta expe-
riencia —los desarrollos en el movimiento comunista en Nepal y, mas auin, la manera en que el movimiento
comunista internacional (MCI) lidié con esto— estd ligada a la encrucijada que el movimiento comunista
mundial ha estado enfrentando en afios recientes.

La primera parte de este articulo echa una mirada mas profunda a la linea del nuevo, refundado, PCN-M
y su balance de la lucha que le llevo a escindirse del PCUN(M). La segunda parte examina cdmo se evalda
internacionalmente al PCN-M y qué revela esto de la encrucijada. El contexto para estos desarrollos es anali-
zado mas completamente en El comunismo: el comienzo de una nueva etapa, un manifiesto del Partido Comu-

2Ppara mayor informacién sobre el trasfondo histérico de esta lucha y sobre los argumentos de Bhattarai y la respuesta del PCR a estos,
véase en particular la carta de octubre de 2005 del PCR al PCN(M). “Cartas del Partido Comunista Revolucionario, Estados Unidos, al Partido
Comunista de Nepal (Maoista), 2005-2008 (con una respuesta del PCN[M], 2006)”. http://www.revcom.us/a/160/Letters-es.pdf
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nista Revolucionario, Estados Unidos y en la “Carta a los partidos y organizaciones participantes del Movi-
miento Revolucionario Internacionalista (MRI)” de mayo de 2012. Instamos al lector a que estudie estos tex-
tos, los cuales pueden ser encontrados en revcom.us. La carta también esta disponible en el nimero 3 de la
revista Demarcaciones.3

Parte |: la situacidn actual y las afirmaciones del PCN-M

Durante los afios de la guerra popular, el Partido Comunista de Nepal (Maoista) original habia declarado
que su meta inmediata era derrocar el viejo estado reaccionario respaldado por los imperialistas y establecer
un poder de nueva democracia. La nueva democracia, como la conceptualizo Mao en el transcurso de la
revolucion china, representa una revolucion democratica de nuevo tipo en las naciones oprimidas por el
imperialismo en esta época historica; dirigida por el proletariado, romperia terminantemente con la domi-
nacion del imperialismo fordneo y erradicaria por completo el feudalismo. Mao recalcé que dicha revolu-
cion rapidamente haria transicion a la etapa de revolucion socialista, y que en un sentido general la revolu-
cion de nueva democracia era parte de la revolucion proletaria mundial.

Hoy Nepal es cualquier cosa menos eso. A pesar del papel predominante del PCUN(M) en el gobierno
de Nepal durante los cinco afios de 2008 a 2013, no ha habido cambios importantes en la manera en que la
sociedad es manejada ni en las condiciones de los oprimidos. A pesar de la serie de gobiernos dirigidos por
maoistas, no ha habido una reforma agraria importante, mucho menos una revolucion agraria. El EPL fue
completamente desmantelado en 2012, y las instituciones de poder politico revolucionarias lo habian sido
mucho antes. Cuando el partido entrd en el proceso de paz puso la lucha por una “constitucion de nueva
democracia” en el centro de su lucha por “reestructurar el estado” —pero para nada se ha adoptado ninguna
nueva constitucion, mucho menos que se asemeje de alguna manera a una de nueva democracia. En lugar
de eso, el partido se ha empantanado en interminables luchas parlamentarias y alianzas y contra-alianzas.
No ha habido ninguna importante nacionalizacion en sectores clave de la economia, ni siquiera del tipo que
a veces llevan a cabo los partidos socialdemocratas.

En todo aspecto, Nepal ha permanecido completamente entrampado en la red de relaciones economi-
cas imperialistas que por tanto tiempo han mantenido al pais dependiente de India y del sistema imperialis-
ta global mas en general. Los casi 30 millones de personas de Nepal siguen sufriendo la extrema pobreza y la
opresion. Casi el 60% viven con menos de 2 doélares al dia, mientras que el desempleo y el subempleo son
tan generalizados que mas de un millén de personas han abandonado el pais para trabajar en el exterior,
mas del 5% de la poblacion adulta del pais. Mas fundamentalmente, han perdido toda expectativa de libe-
rarse de la dominacion de los imperialistas y reaccionarios y comenzar a transformar sus condiciones como
parte del proceso de la revolucion mundial .4

Lo peor de todo es que durante cinco afios las caras que los oprimidos vieron presidir esta continua ex-
plotacion y opresion como lideres del gobierno y del partido mayoritario en el parlamento hasta las eleccio-
nes de noviembre de 2013 fueron las caras de los antiguos lideres de la revolucién. Si bien el empobreci-
miento y la opresion sufridos por el pueblo nepalés contintan alimentando la furia y la rebelion, seria dificil
exagerar el nivel de cinismo y desanimo al que esta situacion ha llevado. Y dentro del partido maoista mis-
mo, a pesar de los reiterados conatos de resistencia a los retrocesos de los afios recientes, esta resistencia ha
terminado una y otra vez acomodandose a la linea revisionista dominante.

:Qué representa entonces el surgimiento del PCN-M reconfigurado? ;Ha roto con el revisionismo que
se tomo al partido en los afios recientes? ;Representa una fuerza que puede retomar ahora el camino revo-

SEl  comunismo: el comienzo de una nueva etapa, un manifiesto del Partido Comunista Revolucionario, EU.
http://revcom.us/Manifesto/Manifesto-es.html. “Carta a los partidos y las organizaciones participantes del Movimiento Revolucionario Inter-
nacionalista (MRI)” http://www.revcom.us/a/274/rimipublish-final-es.pdf

“4Las remesas desde el exterior constituyen un asombroso 25-30% del PIB del pais, incluidos 50 millones de délares anuales de los soldados
Gorka que sirven de mercenarios para el Ejército Britanico, y la distribucion de la riqueza del pais es de las mas desiguales del mundo. Las
muertes en meses recientes de docenas de nepaleses trabajando en Qatar en los preparativos para el Mundial de Futbol de 2022, muchos de
los cuales han sido hombres jévenes muertos por ataques cardiacos, revelan crudamente las condiciones casi de esclavitud en las que traba-
jan estos migrantes. “Un estudio muestra que el 68% de los trabajadores migrantes nepaleses son mujeres”:
http://www.nepalnews.com/archive/2011/feb/feb15/news10.php (en inglés)
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lucionario en Nepal? Y si no, entonces ;qué se necesita ahora —y qué nos dice todo esto acerca de la situa-
cion actual de la revolucidon comunista, y de los retos que enfrenta?

Antes de adentrarnos en la linea del PCN-M, vale la pena profundizar en la relacién entre la situaciéon
del partido y la del movimiento comunista internacional en su conjunto. Con la restauracion del capitalis-
mo en la Unidn Soviética y en China (a mediados de la década de 1950 y en 1976, respectivamente) y el sub-
siguiente fin de la primera etapa de la revoluciéon comunista, y ante los muchos y serios retos enfrentados
por los comunistas del mundo, la citada carta del PCR,EU a los partidos y organizaciones participantes del
MRI analizaba que “el entendimiento en que se basaba el movimiento, lo que hemos llamado marxismo-
leninismo-maoismo, se esta ‘dividiendo en dos’: su ntcleo revolucionario correcto y cientifico se comprueba
y también se estd avanzando a nuevos niveles, mientras que en la politica y la teoria se han identificado
errores secundarios que son, sin embargo, reales y perjudiciales y se puede y se necesita luchar para des-
arraigarlos como parte de dar el salto que se necesita. Este es el enfoque que han adoptado Bob Avakian y
nuestro partido, y hemos llamado a otros a unirse con nosotros para satisfacer esa gran necesidad”.

En oposicion a este avance en la ciencia del comunismo, la nueva sintesis del comunismo de Bob
Avakian,> han surgido dos tendencias erroneas, las cuales forman una especie de reflejos en el espejo una de
la otra: “o bien de aferrarse de manera religiosa a toda la anterior experiencia y a la teoria y el método aso-
ciados con ella, o (en esencia, si no de palabra) de abandonarlo todo”. Al mismo tiempo, “estas tendencias
‘contrapuestas’ erroneas tienen en comun es que estan enmarafiadas en una u otra clase de modelo del pa-
sado (aunque varien los modelos especificos) y se guarecen en estos: o se aferran de manera dogmadtica a la
anterior experiencia de la primera etapa de la revolucién comunista —o, mas bien, a un analisis incompleto,
parcial y fundamentalmente errdneo de ella— o se guarecen en la anterior época de las revoluciones bur-
guesas y sus principios: vuelven a lo que son en esencia teorias de democracia (burguesa) del siglo xvii,
disfrazadas o a nombre del ‘comunismo del siglo XXI’, lo que en efecto equipara este ‘comunismo del siglo
XXI' con una democracia que es supuestamente ‘pura’ o esta ‘por encima de las clases’ —una democracia que
en realidad, mientras que existan las clases, solo puede ser la democracia burguesa y la dictadura burguesa”.

Durante los altimos ocho afios el partido de Nepal ha representado uno de los ejemplos mas claros de
la segunda tendencia. Mas especificamente, la carta del PCR que introduce la serie de polémicas entre el
PCR y el PCN-M® resumié lo que se veia como los problemas clave en la linea del PCN(M), que se centraba
en: “1) la naturaleza del estado, y especificamente la necesidad de establecer un nuevo estado dirigido por el
proletariado y su vanguardia comunista, en oposicién a una estrategia centrada en la participacion en el

5Para resumir la nueva sintesis, Bob Avakian escribid lo siguiente: “Esta nueva sintesis abarca reconfigurar y recombinar los aspectos positivos
de la experiencia hasta la fecha del movimiento comunista y la sociedad socialista, mientras se aprende de los aspectos negativos de esa expe-
riencia, en las dimensiones filoséficas e ideoldgicas tanto como las politicas, y asi tener una orientaciéon, método y enfoque cientificos con raices
mas profundas y firmes, no solo en cuanto a hacer la revolucién y conquistar el poder, sino también, si, en cuanto a satisfacer los requisitos mate-
riales de la sociedad y las necesidades de las masas populares, con una base cada vez mayor, en la sociedad socialista —para superar las profun-
das cicatrices del pasado y continuar la transformacion revolucionaria de la sociedad, mientras al mismo tiempo apoyar activamente la lucha
revolucionaria mundial y actuar conforme con el reconocimiento de que la arena y la lucha mundiales son las mdas fundamentales e importantes,
en un sentido global— junto con abrir cualitativamente mas espacio para dar expresién a las necesidades intelectuales y culturales del pueblo,
entendidas en el sentido amplio, y posibilitar un proceso mas diverso y rico de exploracidn y experimentacién en los campos cientificos, artisticos
y culturales, y en la vida intelectual en general, con mayor campo para la competencia de diferentes ideas y escuelas de pensamiento, y para la
iniciativa y creatividad individuales y la proteccion de los derechos individuales, con espacio para que los individuos interactten en la ‘sociedad
civil' independientes del estado—todo en un marco general cooperativo y colectivo y al mismo tiempo a la medida que el poder estatal se man-
tiene y se sigue desarrollando como un poder estatal revolucionario al servicio de los intereses de la revolucién proletaria, en el pais en particular
y por todo el mundo, donde este estado es el elemento dirigente y central de la economia y la direccion general de la sociedad, mientras el estado
en si se transforma continuamente en algo radicalmente diferente de todos los estados previos, como una parte crucial del avance hacia la aboli-
cion posterior del estado al llegar al comunismo a nivel mundial. En cierto sentido, se puede decir que la nueva sintesis es una sintesis de la expe-
riencia previa de la sociedad socialista y del movimiento comunista internacional mas ampliamente, por un lado, y de las criticas, de varios tipos y
desde varios puntos de vista, de esa experiencia, por otro lado. Esto no quiere decir que esta nueva sintesis representa una simple ‘unién’ de esa
experiencia, por un lado, y las criticas, por el otro. No se trata de combinar eclécticamente estas cosas, sino de pasarlas por el tamiz, reconfigurar-
las y recombinarlas a base de un punto de vista y método cientificos, materialistas y dialécticos, y de la necesidad de mantener el avance hacia el
comunismo, que es una necesidad y objetivo que este punto de vista y método siguen sefialando —y, cuanto mas rigurosa y profundamente se
adopte y aplique, tanto mas firmemente sefiala esa necesidad y objetivo.”

Hacer la revolucion y emancipar a la humanidad, Primera parte: Mds alld del estrecho horizonte del derecho burgués.
http://www.revcom.us/avakian/makingrevolution/makingrevolution-pt1-es.html

6”Sobre lo que pasa en Nepal y lo que esta en juego para el movimiento comunista”, Revolucién #196, 28 de marzo de 2010 [revcom.us].
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estado reaccionario —y lo que equivale a ‘perfeccionarlo’...; 2) mas especificamente, la necesidad de estable-
cer, como primer paso, tras el derrocamiento del viejo orden, un estado de nueva democracia que emprenda
el desarrollo de la base econdémica y las correspondientes instituciones de la nacidn libre de la dominacién
imperialista y las relaciones feudales, sobre la base de las nuevas relaciones de produccion y sociales promo-
vidas durante la guerra popular, en oposicion al establecimiento de una republica burguesa enfocada en el
desarrollo del capitalismo y en encontrar un lugar dentro de la red imperialista mundial; 3) el papel dindmi-
co de la teoria y la lucha de dos lineas (la lucha dentro de los partidos comunistas y entre los comunistas en
general sobre las cuestiones de linea ideoldgica y politica) versus el eclecticismo, el pragmatismo y los in-
tentos por depender de la ‘sutileza tactica’ y lo que equivale a la realpolitik burguesa —maniobrar dentro
del marco de dominacion por el imperialismo (y otras potencias importantes) y de las relaciones de explota-
cién y opresion existentes”. Como parte de estas maniobras dentro del marco imperialista existente, las
tendencias nacionalistas en el partido llegaron a imponerse sobre las tendencias mas correctas de ver la
revolucion en Nepal como parte de la revolucién mundial y del avance hacia un mundo comunista. En lugar
de esto ha pasado a primer plano un nacionalismo estrecho que reduce el propdsito de la revolucién a “lo
que es bueno para Nepal”.

¢Como ve todo esto el nuevo PCN-M? Al liderato del partido le gustaria retratar los afios de 2005 a 2012
como un periodo de aguda lucha de dos lineas en el cual la “fraccidn revolucionaria” basicamente tenia cla-
ridad sobre los problemas de linea, un periodo en el cual esta fraccion levantaba la bandera roja del MLM y
luchaba por una linea correcta contra la linea revisionista, y que esto continu6 hasta que finalmente la frac-
cion revolucionaria hubo ganado fuerza suficiente para escindirse del partido y constituir un nuevo partido
basado en la linea correcta que esencialmente siempre habia representado. En su informe politico al con-
greso fundacional del nuevo PCN-M, “jAvancemos la revolucion librando la lucha ideoldgica contra el neo-
rrevisionismo!”, el presidente del partido Kiran afirma: “La historia del movimiento comunista nepalés es la
historia de una aguda lucha de dos lineas entre la linea marxista y la linea revisionista. Hemos estado lu-
chando por largo tiempo contra el revisionismo derechista en sus diversas formas y colores. Ahora estamos
en una compleja lucha de dos lineas contra los serios tipos de neorrevisionismo que han existido dentro de
una fraccion del liderato de nuestro glorioso partido, el Partido Comunista Unificado de Nepal (Maoista).
Hemos estado luchando por largo tiempo contra la tendencia derechista y centrista que ha existido en el
Partido”. Kiran argumenta que esta “lucha de dos lineas” esta siendo librada entre la “fraccion revisionista” y
lo que repetidamente llama la “fraccion revolucionaria” o “fracciéon marxista” y trata de mostrar las dos li-
neas en diversas coyunturas.”

Desafortunadamente, los documentos fundacionales del nuevo PCN-M vy sus publicaciones desde en-
tonces apuntan todos en una direccion distinta. Lejos de romper con la linea revisionista sobre las cuestio-
nes centrales sefialadas mas arriba, la ruptura del nuevo partido es solamente organizativa. Politica e ideo-
logicamente sigue atascada en el mismo marco erroneo que llevé al cambio de rumbo de la revolucion. En
vez de identificar y repudiar la linea que guié la actividad del partido en los siete afios previos a la escision,
lo que tenemos es un revoltijo de criticas a medias que seiialan algunos de los ejemplos mas descarados de
acomodamiento con la reaccion pero perpetua las concepciones erroneas clave que llevaron a este acomo-
damiento y reduce el problema a las acciones de un par de individuos, los “traidores” Prachanda y Bhattarai.
Esta es una inversion de la realidad, el problema real era la linea revisionista que ha estado al mando de
todo el partido desde 2005.

Antes de examinar la linea del nuevo PCN-M y como éste trata las cuestiones clave que enfrenta direc-
tamente la revolucidn en Nepal, es importante aclarar desde el principio que los problemas con la linea del
nuevo partido se expresan no solo en lo que aborda, sino también en lo que no abordan. Por mucho que se
busque, en ninguna parte de los muchos documentos publicados por el nuevo partido se encontrara alguna
consideracion sustantiva de qué tipo de nueva democracia busca crear el partido, de como se liberara de la
dominacion de la India y del sistema imperialista mundial, de como se organizaria su sistema de democra-

"Este informe que pasa revista a la politica del partido desde que la reunién de Chunwang en 2005 consagrara la linea revisionista, fue el
documento clave para la reunién de junio de 2012 que consolidé el nuevo PCN-M. Véase ““jAvancemos la revolucién librando la lucha ideolé-
gica contra el neorrevisionismo!, Informe politico presentado a la Convencién Nacional del PCN-M el 18 de junio de 2012 por el presidente del
PCN-M Kiran”, publicado en Maoist Outlook, agosto de 2012. http://www.bannedthought.net/Nepal/CPN-Maoist/MaoistOutlook/2012/MO-

01-01.pdf [en inglés].
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cia y dictadura para permitirle al nuevo poder revolucionario erradicar las viejas divisiones que atraviesan la
sociedad nepalesa, ni de cdmo su comprension de todo esto se relaciona con su balance de las revoluciones
comunistas del siglo XX.

Ademas fue precisamente el ataque teérico de Bhattarai a la experiencia de las revoluciones del siglo xx
y a los instrumentos clave del poder proletario —la dictadura del proletariado y el papel dirigente institu-
cionalizado del partido de vanguardia, el cual describié como “tragico” e incluso “totalitario”— lo que allano
el camino para que el partido se resbalara hacia el reformismo y las concepciones democratico-burguesas
del estado y hacia el revisionismo mas en general. El vii Congreso del nuevo partido dejo de lado explicita-
mente estos asuntos, aun cuando, como veremos, adopté medidas totalmente acordes con la concepcion
reformista de Bhattarai.

Ignorar el ataque de Bhattarai a la teoria y practica de la dictadura del proletariado fue especialmente
tragico, dado que sus argumentos fueron en muchos casos simplemente una copia de un anterior ataque a
finales de la década de 1980 por parte de K. Venu de India hacia estos mismos asuntos, y que fueron refuta-
dos ampliamente por Avakian en una polémica titulada “Democracia: Mas que nunca podemos y debemos
lograr algo mejor” en la revista Un Mundo Que Ganar #1992/17 y también se puede encontrar en El falso
comunismo ha muerto... jViva el auténtico comunismo!.® Ya era suficientemente malo que esta refutaciéon no
se atendiera antes, pero al seguir sin refutar ahora, casi una década después, algunos de los argumentos
clave presentados por Bhattarai sera fatal. Para ponerlo en términos simples, para los comunistas dejar a un
lado la cuestion de qué tipo de estado y sociedad luchan por construir y como éste llevara hacia la meta de
una sociedad sin clases, y por el contrario reducir el foco a cémo mantener andando la lucha inmediata es
solo otra version de la linea economicista que, como planteaba Lenin, sostiene que “el movimiento lo es
todo, el objetivo final nada”. Abandonar la meta de una sociedad comunista tuvo de hecho mucho que ver
con por qué la lucha inmediata misma acabd bajo el ala de los imperialistas y los reaccionarios.

Volviendo a “Avancemos”, ;como analiza la cuestion central de la concepcion del viejo PCN(M) sobre
el estado? Primero, es diciente que no haya critica al concepto de “reestructurar el estado” que fue tan cen-
tral a la politica del partido durante estos afios y que fue repetido como un mantra también en los docu-
mentos de la fraccion de oposicion. Lo que ofrece “Avancemos” es un resumen de la linea del partido sobre
el papel del parlamento y su propia participacion en el proceso de la Asamblea Constituyente (AC):

“El pueblo nepalés y las fuerzas politicas estan levantando sus voces para presionar la redaccion de una
constitucion en favor del pais y del pueblo”. El PCN-M analiza las razones por las que no fue posible redac-
tar tan “vanguardista” constitucion y concluye que Prachanda y Bhattarai “son los principales responsables”.
Argumentan: “El marxismo no niega la tesis de usar el parlamento y el gobierno, pero su utilizacion solo
puede ser de una manera revolucionaria y no por comportamiento oportunista. Para usar el parlamento y el
gobierno de una manera revolucionaria, primero el partido debe ser revolucionario, disciplinado y fiel al
marxismo”. Aqui nos gustaria preguntarle al PCN-M: ;Los partidos revisionistas no han disimulado una y
otra vez su acomodamiento al sistema existente con palabrerias de ser “revolucionarios, disciplinados y
fieles al marxismo”? Para que ser “fieles al marxismo” sea algo mas que una frase vacia para encubrir la prac-
tica reformista tiene que haber completa claridad primero que todo en la linea del partido sobre la cuestion
crucial y decisiva del cardcter del estado y su papel mas amplio en la transicion a un mundo comunista. Esta
claridad hubiera significado una ruptura radical con la linea y préctica existentes del partido.

El nuevo partido, que tenia mas de go miembros en la AC leales a él, siguio participando en la AC,
donde fue el cuarto partido mas grande durante un afio, hasta que la AC fue formalmente disuelta en la
primavera de 2013. “En el parlamento la fraccién revolucionaria también estd jugando un papel necesario.
Especialmente frend los proyectos y leyes que iban en contra del pais y del pueblo. Incluso en el momento
en que estuvo en el gobierno desempeiié un papel positivo en general aunque hubo algunas limitaciones y
carencias”. Y por ultimo, “El partido tomo la decision de tener un equilibrio entre [participar en] el gobierno
y la [lucha en la] calle mediante la Asamblea Constituyente y de iniciar la redaccién de la constitucion po-
pular federal y republicana simultdneamente con la integracion del ejército. Pero Prachanda y Baburam
iban en la direccion opuesta”.

Ahora considérese el contexto de este balance: luego de una guerra popular de diez afios, con todos los
sacrificios que conllevo, el partido depuso las armas, disolvid el poder politico revolucionario en el campo y

8Bob Avakian, E/ falso comunismo ha muerto... jViva el auténtico comunismo! (22 edicién, RCP Publications, Chicago: 2004).
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entrd en un proceso parlamentario bajo la bandera de la “democracia del siglo xx1” levantada primero por
Bhattarai, con su combinacion de democracia y comunismo y su liquidacion del caracter de clase del estado
—todo esto en un contexto global en el que el comunismo y la necesidad de la dictadura del proletariado
son destinados al basurero de la historia desde todos los lados —jy ahora el PCN-M presenta un balance de
que la linea de usar “un equilibrio” entre [participar en] el gobierno y “la [lucha en la] calle” estaba bien,
pero el problema fue que los malditos de Prachanda y Bhattarai dijeron una cosa pero hicieron otra, es de-
cir, “iban en la direccion opuesta”! En realidad todo este balance y en particular la formulacién de “tener un
equilibrio entre [participar en] el gobierno y la [lucha en la] calle” es uno de los sellos distintivos de la con-
cepcion ecléctica sobre el estado que formulara el mismo Prachanda: por un lado usaremos el parlamento,
por el otro nos levantaremos en las calles.®

De hecho, como esta resumido en un articulo de KJA, “Salvar la revolucion™®, “los medios propuestos
para lograr esta republica popular son aceptar la estricta lealtad a los principios democrético-burgueses y
por supuesto a las mismas instituciones que claramente se admite estan ligadas a una republica burguesa, y
todavia en manos de clases reaccionarias”. j;Qué clase de ruptura con la concepcidn revisionista del estado
que arrastrd la revolucidon nepalesa al pantano parlamentario podria representar este balance?! En este
mundo ecléctico del PCN-M, se pueden mantener las mismas politicas eclécticas pero simplemente reem-
plazar a los malos de la pelicula por los buenos vy, listo, el revisionismo es derrotado. En el mundo real las
cosas son muy diferentes.

En un nivel mas fundamental, este problema es muestra de que el PCN-M no rompié con la fusién de
comunismo y democracia que fue articulada por Bhattarai y que apuntalé las decisiones en Chunwang en
2005. Este problema, profundamente arraigado en el movimiento comunista internacional, fue objeto de un
amplio andlisis de Bob Avakian. En un condensado resumen de la relaciéon de la democracia con las clases y
la sociedad comunista, Avakian sefialaba: “En un mundo de profundas divisiones de clase y grandes de-
sigualdades sociales, hablar de la ‘democracia’ sin sefialar su cardcter de clase y a qué clase beneficia no tie-
ne sentido o tiene implicaciones peores. Mientras exista la sociedad dividida en clases no puede haber ‘de-
mocracia para todos’: dominara una clase u otra, y la clase que gobierna defenderad y promovera el tipo de
democracia que concuerde con sus intereses y metas. Por eso, debemos preguntar: ;qué clase dominara y si
su gobierno, y sistema de democracia, sirve para continuar las divisiones de clase, y las relaciones de explo-
tacion, opresion y desigualdad que corresponden a estas, o lleva a abolirlas?™

Las observaciones de Avakian fueron el punto de apoyo para las criticas a los argumentos de Bhattarai
en la primera carta del PCR al PCN(M) en octubre de 2005 —criticas que fueron rechazadas de plano en la
carta de respuesta del PCN(M), que tachaba este enfoque como principalmente repeticion del “abecé del
marxismo”. ;Pero acaso no esta claro que la linea del nuevo PCN-M persiste en la ecléctica y errénea con-
cepcion sobre el estado planteada desde antes por el PCUN(M)? Aun hoy siguen defendiendo la necesidad
de redactar una constitucion “vanguardista” para que sea adoptada en el actual estado reaccionario y sigue
considerando un gran triunfo para la revolucion las elecciones de 2008, cuando en realidad fueron un paso
gigante alejandose de la revolucidn. Estas dos posiciones son muestra de que siguen sin romper con la ya

° Avakian explica el eclecticismo asi: “Cabe subrayar que la esencia del eclecticismo (y la manera en que sirve al revisionismo cuando lo
adopten y apliquen los comunistas y los que se dicen comunistas) no es simplemente describir una situacidon en términos de ‘por una parte
“esto” y por otra parte “aquello”” —sino hacerlo de una manera que confunda la esencia del asunto y en particular socave lo que de hecho es
el aspecto principal que define la contradiccién.

“Por ejemplo, veamos la afirmacion: ‘Es cierto que el imperialismo implica la explotacidn y opresion intensa y sanguinaria de la gente en muchas
partes del mundo; pero también ha conducido al desarrollo de muchas formas beneficiosas de tecnologia y a un elevado nivel de vida para una
cantidad importante de personas’. Los dos aspectos son ciertos —lo que antecede el punto y coma (antes de la palabra ‘pero’) y lo que le sigue.
Pero ¢cudl aspecto es principal, fundamental y que define la contradiccién? Desde luego que es el primer aspecto: la naturaleza altamente explo-
tadora y opresiva del imperialismo y las consecuencias muy negativas de ello para la gran mayoria de la humanidad. Pero la manera en que se
redacta esta oracion debilita la verdad esencial poniendo de hecho en pie de igualdad el aspecto secundario (tal como se expresa en la segunda
parte de la oracién de arriba) con el aspecto principal. Eso, cuando menos objetivamente, constituye una apologia del imperialismo.

“Todos los enfoques eclécticos tienen el mismo caracter y efecto basico. Confunden las cosas y niegan o socavan el aspecto principal y la
esencia de las cosas”. (Bob Avakian, Salir al mundo — como una vanguardia del futuro, 2009. www.revcom.us/avakian/Out into the
World/Avakian Out into World pt5-es.html).

Durante afios Prachanda educd al partido en el eclecticismo, y éste fue uno de blancos clave de la primera carta del PCR al PCN(M) en octu-
bre de 2005. La carta de respuesta del PCN(M) ni siquiera mencioné el asunto.

10KJA, Save the Revolution. http://thenextfront.com/?p=41 [en inglés. Hay versién en espafiol en folleto].

11 Bob Avakian, Lo BAsico, RCP Publications, Chicago, 2011, pp. 17-18.
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duradera fusion de comunismo y democracia y por el contrario mantienen ilusiones en que los comunistas
pueden de alguna manera hacer que la democracia opere a favor de los intereses del pueblo sin derrocar al
estado que representa e impone la base econdmica capitalista-imperialista.

Pero quiza lo mas diciente es la manera en que manejan la cuestion de la columna vertebral de todo es-
tado: las fuerzas armadas.” Asi es como “Avancemos” lidia con la cuestién de las fuerzas armadas, en este
caso el Ejército Popular de Liberacion, el cual habia sido clave para construir el embrionario poder revolu-
cionario en el campo nepalés:

“Los pueblos de Nepal esperaban de la Asamblea Constituyente la respetuosa integracion del ejército y
una nueva constitucion después de llegar a un proceso de paz”. Pasan luego a afirmar que la lucha de dos
lineas entre ellos y la fraccion de Prachanda era “si integrar el EPL en el ejército nepalés en condiciones
respetuosas [entendidas como “con dignidad”] o liquidar esta fuerza tras su desarme”. El PCN-M se lamenta
repetidamente por la no integracion del EPL “con dignidad” y sefiala esto como uno de los mayores fracasos
de Prachanda y Bhattarai.

El desmantelamiento final del EPL en 2012 fue un severo golpe a la revolucion y sin duda una experien-
cia humillante para los miles de combatientes que se habian visto a si mismos como la primera linea de los
luchadores por la revolucion en Nepal y todo el mundo. Un pequeiio puiiado de oficiales fue integrado en el
Ejército de Nepal, mientras que virtualmente todo el resto del EPL fue simplemente enviado a casa con una
subvencion del estado. Pero j;Qué clase de “lucha de dos lineas” es ésta: si integrar el EPL “con dignidad” o
no?! {Qué posible “dignidad” o “respeto” puede haber en liquidar las fuerzas armadas revolucionarias e inte-
grarlas en el ejército reaccionario respaldado por los imperialistas!

Durante varios afios el partido de Nepal —con el coro de buena parte del movimiento maoista a nivel
internacional— habia asegurado muchas veces que a pesar de estar confinadas en acantonamientos supervi-
sados por la ONU, las formaciones del EPL todavia estaban juntas y entrenando regularmente y podrian
recuperar rapidamente sus armas y reconstituir una fuerza revolucionaria combatiente. La realidad era muy
diferente: confinado en acantonamientos, el EPL fue aislado de las bases de apoyo que lo nutrian; las armas
del EPL fueron guardadas en contenedores controlados por la ONU; los acantonamientos eran inspecciona-
dos regularmente por funcionarios de la ONU; y el pago al EPL era financiado en gran parte por la “comu-
nidad internacional”, no en poca medida por la British Overseas Development Cooperation, como reflejo de
la determinacion de los imperialistas por asegurar el éxito del “proceso de paz” (con estrecha observacién y
asesoria en profundidad por ONG como el International Crisis Group). Y no menos importante, mediante
su participacion en el parlamento y en el gobierno en general, el PCUN(M) logré relegitimar un poder reac-
cionario que habia sido deslegitimado durante los diez afios de guerra revolucionaria. El partido permitio
que los combatientes del EPL fueran mostrados como “andémalos” que tenian que ser readaptados, mientras
que al Ejército Nepalés se le concedio legitimidad como el ejército para continuar la imposicion del poder.
Se adopto el mismo enfoque hacia los nuevos 6rganos de poder que fueron fruto de la guerra popular. No se
los mantuvo de ninguna manera como parte del nuevo poder que requeria que se siguiera luchando por
consolidarlo; por el contrario, fueron los viejos érganos de poder y la Asamblea Constituyente modelados a
partir de los parlamentos burgueses y reaccionarios de todo el mundo los que establecieron el marco para
legitimar las instituciones de poder y gobierno.

En estas circunstancias, los llamados de Kiran y la fraccion de oposicion a la integracion “con dignidad”
no representaban una linea revolucionaria, la cual habria requerido, como minimo, oponerse a la rendicion
del ejército revolucionario y las bases de apoyo. La bandera de la fraccidén de Kiran de la “integracion con
dignidad” comparte la concepcién ecléctica y no revolucionaria de la fracciéon dominante con respecto al

2.2 confusién del nuevo partido con respecto a las elecciones parlamentarias esta sin duda relacionada con el que siga sin ajustar cuentas
con la concepcidn de Bhattarai sobre democracia y dictadura, incluyendo su argumento de que la competencia multipartido es el medio clave
para resolver la lucha de clases bajo socialismo —argumento ampliamente refutado en las cartas del PCR. Aunque el nuevo partido boicoted
las elecciones nacionales de 2013 para una segunda Asamblea Constituyente, las rechazo sobre la base de que la AC anterior “no habia fun-
cionado”, y que las elecciones serian “manipuladas” por “potencias extranjeras”, en vez de sobre una comprensién mds clara de por qué, en
una sociedad dividida en clases, las elecciones no pueden ser el medio por el que las masas ejerzan el poder y transformen la sociedad. Lo que
se necesita es la dictadura del proletariado, dirigida por el partido comunista de vanguardia, un nuevo poder estatal y nuevas instituciones
que desencadenen el proceso en el que las masas pueden transformar la sociedad en wuna direccidn revolucionaria.
http://bannedthought.net/Nepal/CPN-Maoist/PeoplesVoice/PeoplesVoice-01.pdf [en inglés].
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estado reaccionario y su aparato de represion armada, y acaba en el mismo tipo de pragmatismo y tratando
de depender de las sutilezas tacticas.

Como sefiala la carta del PCR de noviembre de 2008 acerca de la fraccidon de oposicion, “Todo partido
revisionista siempre tiene una ‘izquierda” —una fuerza que, no importa cuan descontenta pudiera estar con
algunos de los frutos de la linea revisionista general del partido, sin embargo se niega a (o es incapaz de)
romper definitivamente con el revisionismo y termina asi actuando como valvula de escape dentro del par-
tido que alivia los repetidos estallidos de descontento ante el desfase entre las declaraciones radicales del
partido y sus continuas transigencia y conciliacion. ;No es acaso éste el papel objetivo al que quedo reduci-
da la fraccion de oposicion en el PCUN(M) —promesas edulcoradas de “integracion con dignidad” que en
ultimas no hicieron mas que ayudar a tragarse mds suavemente esta amarga pildora? Contrario a lo que
declara o incluso pueda creer el nuevo PCN-M, la historia del partido nepalés antes de la escisidon no fue una
historia de continua lucha de dos lineas entre una fraccidn revolucionaria y otra revisionista, sino en cambio
apenas una serie de quejas de parte de una oposicion cada vez mas descontenta que una vez tras otra no se
salio del marco revisionista en el que la habia entrenado y domado el partido, precisamente porque compar-
ten concepciones erroneas comunes.

Esto se muestra también en el balance que hace el PCN-M de la infausta “Rebelién popular” [traducida
a veces como “insurreccién”] de mayo de 2010, cuando el partido estaba todavia unido como PCUN(M). El
partido llevo a cientos de miles de personas a las calles de las principales ciudades del pais, en particular en
Katmandu, durante varios dias, con el proposito de llevar a cabo una “Rebeliéon popular” llamada “Jana An-
dolan 3” para evocar las dos semanas de Jana Andolan 2 en abril de 2006 que llevaron a la eliminacion de la
monarquia. A los que acudian se les decia que estos dias traerian “victoria o muerte”. Sin embargo, tras una
serie de manifestaciones masivas, el levantamiento se extinguio, con las masas regresando a sus casas en
desorden, a veces desconsoladas.

+Qué explica este claro fracaso? El problema a los ojos del nuevo PCN-M fue que “Prachanda no fue en
la direccién de preparar la elaboracion e implementacion de la decisidn. La especial manifestacion popular...
no podia lograr su objetivo”. El nuevo partido repite el estribillo: “la fraccién de Prachanda nos engaiié va-
rias veces”. En otras palabras, una vez mas Prachanda dijo una cosa pero hizo otra.

Pero, como sefial6 un partidario del PCR en el viI Congreso del PCN-M: “El principal problema con Pra-
chanda no es que no hiciera lo que dijera, sino que €l actuaba en conformidad con la linea revisionista. En un
sentido fundamental, hizo precisamente lo que dijo que iba a hacer. Prachanda aplicé precisamente la linea
revisionista que el partido adopté y que dominaba en el mismo durante los ultimos siete afios”. El colapso de
la “Rebelion popular” de mayo de 2010 fue resultado directo de la concepcion reformista del partido acerca del
poder: mientras se preparaba para esta rebelion popular, el partido estaba trabajando todavia dentro de la
Asamblea Constituyente, redactando una constitucion “vanguardista” y comprometido con ser “los mejores
representantes del proceso de paz”, todo como parte de “reestructurar el estado” —nada de esto, por cierto, es
repudiado por el nuevo PCN-M. De la mano con esta concepcion ecléctica del estado iba la concepcidn de que
fuerzas progresistas dentro del ejército reaccionario se escindirian y ayudarian a los revolucionarios en tomar
el poder. De hecho, esta era realmente la estrategia subyacente para el éxito de la rebelion.

Todo esfuerzo serio de un levantamiento revolucionario requiere ganar a un sector de las masas a que
comprendan que el estado existente no puede ser un medio para el verdadero cambio, sino que debe ser
desmantelado sistematicamente mediante la revoluciéon*. Junto con su obra clasica, El estado y la revolu-
cion, léanse las otras duras polémicas de Lenin contra las ilusiones reformistas entre abril y octubre de 1917
para hacerse una idea de como machaco este tema desde incontables angulos con el fin de que los revolu-
cionarios mismos se liberaran de las ilusiones de que podrian simplemente seguir construyendo el movi-
miento de masas, forjando gradualmente la fuerza de los soviets revolucionarios mientras se debilitaba el
estado existente, en una especie de evolucion lineals. La linea que guio esta “Rebelion popular” era una

13”Una coyuntura critica en Nepal: Puntos presentados al recién reorganizado PCN(M)”, Revolucion # 297, marzo de 2013.
http://revcom.us/a/296/una-coyuntura-critica-en-nepal-es.html

14yéase la introduccién de Friedrich Engels a La guerra civil en Francia de Karl Marx, asi como la seccién Ill de esa obra de Marx, donde dice:
“[L]a clase obrera no puede limitarse simplemente a tomar posesion de la maquina del Estado tal como estd, y a servirse de ella para sus propios
fines”. Marx enfatizaba esto como una de las principales lecciones de la Comuna de Paris de 1871. http://marxists.org/espanol/m-
e/1870s/gcfran/guer.htmits3

15V, 1. Lenin, Obras Completas, tomos XxXIV, XXV Y xxvi. Editorial Progreso, Moscu, 1964.
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mezcolanza ecléctica: no se basaba en una estrategia para derrocar el viejo poder y establecer un nuevo
poder revolucionario independiente del imperialismo, a lo sumo representaba un intento de ganarse a un
sector del viejo estado, y en particular a un sector supuestamente “patriotico” de los jefes militares, y com-
partir el poder con los reaccionarios.

Tomada como estrategia, la idea de escindir un sector del reaccionario Ejército de Nepal y unirse con él
para defender la “soberania nacional” del pais es una receta para el desastre que, como veremos, desafortu-
nadamente todavia ejerce influencia sobre el PCN-M. Como advertia de antemano un articulo el periddico
del PCR, Revolucién, titulado “Sobre la critica encrucijada en la revolucion de Nepal y la urgente necesidad
de una ruptura real con el revisionismo”, “[H]ay que decir que toda perspectiva y enfoque general de hecho
se basa en ilusiones revisionistas clasicas y esta llena de éstas. Como un punto fundamental de método, no
tiene en cuenta (o descarta) el andlisis materialista dialéctico general de que las cosas pueden convertirse y a
menudo se convierten en su contrario —y especificamente cémo eso ha ocurrido con frecuencia cuando las
fuerzas revolucionarias han sido arrastradas hacia la dindmica de los procesos electorales/constitucionales,
sin haber destrozado y desmantelado el viejo estado reaccionario y la manera general en la que la dinamica
de tal proceso socava y roba la iniciativa y poder de las fuerzas revolucionarias”.'®

Si un partido no esta basado firmemente en el marxismo, otros criterios determinaran invariablemente
sus acciones. Si bien los miembros de un partido pueden ser libres de expresar su descontento ante uno u
otro sintoma de revisionismo, y si bien amplios sectores de militantes y lideres puedan desear que el partido
retorne al camino revolucionario, un partido desorientado por el revisionismo es muy probable que acabe
acomodandose con el sistema reaccionario, especialmente en momentos de crisis. Esto es exactamente lo
que sucedio6 un afio después de la rebelién abortada de 2010 luego de que repetidamente el parlamento ne-
palés no pudiera formar un gobierno. ;Qué hizo el grupo de Kiran? En una maniobra pensada para darle un
golpe al presidente del PCUN(M), Prachanda, quien ambicionaba regresar al puesto de primer ministro, la
fraccion de Kiran aporto los votos indispensables de sus mas de 9o miembros en la Asamblea Constituyente
para elegir como primer ministro a nadie menos que... jel “traidor” Bhattarai! ;Y esto fue menos de un afio
antes de la ruptura organizativa para formar el nuevo PCN-M!

El estribillo del PCN-M de que el problema esencial no era la linea del partido sino la “traicién” de una
buena politica por parte de unos “traidores” no deja mas opcion que acudir una vez mas a la cita de Frie-
drich Engels acerca de esta cuestion:

“...cuando se indagan las causas de los éxitos de la contrarrevolucidn, se ve por doquier la respuesta
preparada de que fue por la «traicion» del sefior Fulano de Tal o del ciudadano Mengano de Cual al
pueblo. Respuesta que, seguin las circunstancias, puede estar o no muy en lo cierto, pero en modo al-
guno explica nada, ni tan siquiera muestra como pudo ocurrir que el «pueblo» se dejara traicionar de
esa manera. Por lo demads, es muy pobre el porvenir de un partido politico pertrechado con el conoci-
miento del solo hecho de que el ciudadano Fulano de Tal no es merecedor de confianza”.”?

De hecho, ;cdmo es que quienes dirigen ahora el PCN-M “se dejaron traicionar”? Lo que sea que fueran
las intenciones personales de Bhattarai, ;no es completamente claro que decenas de lideres del partido y
miles de camaradas que lucharon durante los diez afios de guerra popular no pretendian “traicionar” la re-
volucién? El tnico atisbo de respuesta a esto esta en dos cortos parrafos de “Avancemos” sobre los errores
de la “fraccion revolucionaria”, que afirma que sus principales errores fueron “el fideismo, el liberalismo y la
metafisica”. Por fideismo explican que quieren decir “creer fielmente en alguna autoridad o individuo.
Creemos que la fe en el liderazgo de Prachanda que habiamos mostrado es nuestra debilidad”. La autocriti-
ca de liberalismo quiere decir en esencia, en sus palabras, “permanecer indiferente ante algin aspecto nega-
tivo”, en otras palabras, repito, no luchar mas decididamente con Prachanda. En cuanto a la metafisica, esto
significa, en sus palabras, “[E]l pensamiento en el cual el sujeto siempre observa las cosas, eventos y proce-
sos desde un solo angulo; observa ya sea las partes negativas o las positivas, pero no el todo”. Asi que una
vez mas, a falta de toda otra referencia de como esto se pueda aplicar a otra politica, esto parece referirse

167Sobre la critica encrucijada en la revolucién de Nepal y la urgente necesidad de una ruptura real con el revisionismo”.
http://revcom.us/a/200/Nepal crossroads-es.html
17 Friedrich Engels, Revolucién y contrarrevolucién en Alemania, Obras Escogidas, tomo |, pag. 308.
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simplemente a la manera en que la “fraccion revolucionaria” veia a Prachanda, es decir, de forma parcializa-
da y religiosa.

Cuando se busca una explicacion materialista de cémo un liderato que llevé a importantes avances en
el transcurso de diez afios de guerra popular perdié el rumbo, no hay mas que una vacia denuncia sobre dos
“traidores”, sin ninguna idea de como evitar que el mismo tipo de “traicion” vuelva a ocurrir. Al PCN-M
todavia le falta comprender el hecho de que el problema no es alguna personalidad particular, ni una cues-
tion de la tdctica correcta, sino la linea ideolodgica y politica del partido mismo. Asi que no es sorprendente
que, como veremos ahora, la probabilidad de que su solucion para salir del pantano revisionista en el que se
encuentra tenga, en palabras de Engels, solamente un “pobre porvenir” —hasta que, y a menos que, adop-
ten un enfoque radicalmente distinto para identificar y combatir el revisionismo que ha causado semejante
desastre.

Es facil achacar la culpa del viraje revisionista a dos “traidores”, pero esto también pasa por alto el im-
portante dictamen de Mao de que “la linea ideoldgica y politica lo decide todo”. ;Cuéles fueron los elemen-
tos politicos e ideologicos que llevaron a Prachanda y Bhattarai a concluir que era imposible continuar la
revolucion hacia el establecimiento de la nueva democracia y la dictadura del proletariado? ;Por qué debe-
mos suponer que otros son inmunes al mismo tipo de tendencias e influencias? ;Y cudles son los criterios
para determinar si ha tenido lugar una “traicion”? El revisionismo no es en esencia una cuestion de inten-
ciones.

La principal consigna del PCN-M actualmente: “Rebelién popular sobre la base de la guerra
popular”

La primera pregunta que le deberia surgir a cualquiera que sepa que ésta es la consigna central del
nuevo PCN-M tiene que ser, ;cudl guerra popular? La guerra termind hace casi una década, las bases de
apoyo rojas fueron liquidadas hace afios y el EPL ya esta del todo disuelto. Ademas, no solo han sido aban-
donados los medios practicos para llevar a cabo la revolucion, sino que toda la orientacidon de luchar por
una sociedad radicalmente diferente, como parte de la revolucién proletaria mundial, también ha sido
transformada en usar el estado existente para hacer reformas menores en beneficio de sectores de las masas.
Asi pues, ;qué podria significar en esta situacion decir que la guerra popular es la “base para una rebelion
popular”y, al fin y al cabo, qué tipo de guerra popular seria ésta?

El liderato del PCN-M tiene una respuesta para esto: la “base de la guerra popular” se refiere a los cen-
tenares de ex combatientes del EPL que siguen siendo leales al PCN(M) y al apoyo que gand la guerra popu-
lar en los corazones de millones. O como lo expresara Gaurav en su discurso al vil Congreso en enero de
2013: “Nuestras bases de apoyo ya no estan pero la gente todavia esta alli, nuestros tribunales ya no estan
pero la gente todavia estd alli, nuestras escuelas ya no estan pero la gente todavia est4 alli... nuestra revolu-
cion no sera como la revolucién en Rusia y tampoco sera como la revolucion en China, serd como la revolu-
cién en Nepal... sobre la base de los logros de la guerra popular haremos una rebeliéon popular”.’

En primer lugar, estos dos factores —la existencia de excombatientes del EPL y la simpatia del pueblo
en las otrora bases de apoyo— de hecho podrian ser poderosos recursos para un nuevo partido que hubiera
hecho una ruptura con el revisionismo y estuviera desarrollando una linea y un programa revolucionarios.
Pero sin una ruptura con la linea revisionista y sin una poderosa campafia que lleve esta ruptura a las masas
populares para armarlas con esta comprension, entonces la “base” del PCN-M equivale a ilusiones o, lo que
es peor, a un peligroso populismo.

Incluso si hubiera habido de verdad una ruptura con el revisionismo, referirse a los vestigios del EPL y
la memoria de la guerra popular como la “base para una rebelion popular” seria peligrosamente desorienta-
dor y otro ejemplo mas de un enfoque pragmatico e instrumentalista hacia la realidad conocido como “ver-
dad politica” —declarar “correcto” aquello que es politicamente conveniente— que se volvio tan arraigado
en el partido de Nepal bajo Prachanda, y que sigue infestando al PCN-M. La guerra no se compone de me-

18 Citado en “Maoists regroup in Nepal: Ruptures and obstacles” [Rupturas y obstaculos en el reagrupamiento de los maoistas en Nepal:];
Liam Wright, Kasama, http://kasamaproject.org/component/content/article/64-winter-has-its-end/4393-maoists-regroup-in-nepal [en in-
glés].
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morias y excombatientes, es un estado de cosas bastante concreto —un “estado de conflicto armado entre
paises diferentes o grupos diferentes dentro de un pais”, como la define el diccionario de inglés de Oxford.

Ademas, la promesa de una “rebelion popular sobre la base de la guerra popular” es parte de una estra-
tegia ecléctica que, repito, no rompe con la anterior politica del partido. Esta consigna viene aparejada con
la actual estrategia del PCN-M de “tener un equilibrio entre [participar en] el gobierno y la [lucha en la]
calle” —esta “rebelion popular” corresponde al aspecto de “[lucha en la] calle”, mientras que el centro del
aspecto de “[participar en el] gobierno” en la politica del PCN-M estd en movilizarse por una “mesa redonda
nacional” que incluya lo que llama las “fuerzas patrioticas, de izquierda y progresistas” del pais. Esto impli-
caba principalmente trabajar con otros partidos parlamentarios y se centraba en la alianza liderada por el
PCN-M para oponerse a los acuerdos hechos por los otros partidos parlamentarios principales, incluido el
PCUN(M), para las elecciones nacionales celebradas en noviembre de 2013. (Las elecciones de noviembre de
2013 acabaron en una gran derrota para el PCUN(M) de Prachanda y Bhattarai, que terminé en el tercer
lugar).

Afios de una linea errdnea han dejado a los comunistas en una posicion objetivamente mucho mas dé-
bil. Se ha puesto al descubierto el funcionamiento y la membresia del nuevo partido, el EPL est4 ahora to-
talmente desmovilizado y desmantelado y el partido se veria enfrentado a la necesidad de tener que movili-
zar a las masas que “ya han escuchado todo eso” y que bien podrian percibir que, aunque las caras han cam-
biado, es la misma vieja linea. Y ya que, lejos de haber ajustado cuentas con la linea revisionista y haber roto
con su concepcion reformista del estado, el nuevo PCN-M sigue operando dentro del mismo marco general,
a menos que lo rompa en lo fundamental no hay mayor posibilidad de un intento exitoso de una verdadera
revolucion que la de la infausta “rebelion popular” de 2010.

En resumen, “rebelion popular” no es revolucion; no llevara al nuevo poder que solo se puede lograr
rompiendo el marco en el que el PCN-M sigue encerrado.

El que el nuevo PCN-M se centre en una “mesa redonda nacional” que una a todas las fuerzas patrioti-
cas y progresistas en Nepal estd ligado a una estrategia que identifica la defensa de la “soberania nacional”
del pais como el eslabon clave para avanzar la revolucidn ahora, considerando a India como la principal
amenaza para la soberania de Nepal. Una critica cabal de esta politica y de la concepcién ecléctica del PCN-
M sobre el internacionalismo y la manera en que estd ligada con su enfoque reformista hacia el estado, estd
fuera del alcance de este articulo, que se limitard a dos puntos principales. En primer lugar, la soberania
nacional de Nepal es una cuestion anodina si se la deja dentro del establecimiento reaccionario existente en
lugar de desarrollar una estrategia basada en la necesidad de deshacerse por completo del estado reacciona-
rio y establecer un estado revolucionario dirigido por el proletariado que rompa con el sistema imperialista
mundial existente. Crea la ilusion de cierta “tercera via”, cierta alternativa al dominio ya sea del proletariado
o de la burguesia, alternativa que de hecho no existe.

En segundo lugar, mantiene un erréneo enfoque pragmatico hacia la “tactica” de “utilizar las contradic-
ciones entre el enemigo” y defiende los veredictos errdneos que surgieron bajo la linea revisionista acerca del
cardcter y el papel de las principales potencias reaccionarias, y pone el nacionalismo por encima del interna-
cionalismo proletario. Considérese como el nuevo PCN-M invitd a un representante del Partido Comunista
de China como su “invitado de honor” a la reunion para inaugurar su congreso fundador, y cémo publica
articulos sosteniendo que China “cumple un papel positivo” en el mundo.” El que esto se esté haciendo para
contrarrestar la influencia de India, la potencia que histéricamente ha dominado Nepal, ignora el hecho de
que China se ha convertido en la maquiladora global del imperialismo, tan opresora de cientos de millones
de su propio pueblo como lo es India, si no mas —siendo la principal diferencia que China no es la principal
potencia que domina Nepal. Si, es necesario tener en cuenta las contradicciones entre las potencias reaccio-
narias, pero aunque hay maniobras tacticas que podrian ser apropiadas, j;qué posible justificacién habria
para tener al embajador chino como el “invitado de honor” del partido en su congreso fundador?! jQué tipo
de impacto tendra este cinico tipo de realpolitik en la nueva generacion que llega a la vida politica en Nepal y
en todo el mundo —como los jévenes de Africa, que ven a China unirse al rapaz pillaje de los recursos natu-

19 para varios ejemplos, véase el n2 1 de la publicacién en inglés asociada con el PCN-M, Red Front,. http://www.wprmbritain.org/?p=1382
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rales del continente por parte de los imperialistas, y a quienes los revolucionarios maoistas les dicen que
China es una “fuerza positiva” en el mundo!*®

Esta cinica realpolitik también refleja y refuerza la concepcion nacionalista que se ha vuelto predomi-
nante en el partido en los ultimos afios. Esto ha tenido diferentes expresiones —desde referirse a las poten-
cias imperialistas del mundo como “la comunidad internacional” hasta distanciarse de la guerra revolucio-
naria dirigida por los maoistas en India (como lo hizo Prachanda en una reunién en Delhi en 2006).> Du-
rante las elecciones a la AC en 2008, el partido hizo campafia para hacer de Nepal “un eje de comunicaciéon
dindmico entre China e India” asi como para convertir el pais en “la Suiza del Sur de Asia”. No hay una sola
palabra de critica a este descarado nacionalismo estrecho en las decenas de paginas disponibles en inglés
escritas por el nuevo PCN-M vy sus lideres sobre la historia del partido, iy si tal cosa existe en otra parte, el
PCN-M deberia darla a conocer!

Desde fines de 2005, el PCR,EU ha librado una aguda lucha contra las posiciones erroneas del viejo
PCN(M) (y luego del PCUN[M]) en numerosos articulos y cartas —asi que, ahora que el nuevo PCN-M ha
roto con el PCUN(M) y lo denuncia como revisionista, ;qué saca de esta larga y bien documentada lucha? Si
bien no se ha impreso ni una palabra —lo cual en si ya es diciente de la falta de seriedad del liderato del
nuevo PCN-M— un argumento planteado por algunas personas es el siguiente: aunque su partido hizo mu-
chas criticas relevantes, asumir estas posiciones mucho antes nos hubiera dejado en la fracciéon Kiran aisla-
dos y solos en algun tipo de pureza dogmatica. Como prueba de esto, quienes plantean este argumento se-
fialan el destino de otros antiguos lideres del partido, como Matrika Yadav y Mani Thapa, que se rebelaron
en momentos anteriores en el proceso de paz contra politicas especificas que estaba adoptando el partido,
pero no lograron construir una alternativa revolucionaria de masas. Sin entrar en la discusion sobre los mé-
ritos particulares de abandonar el partido en uno u otro momento (lo cual esta mas alla del alcance de este
autor), la principal respuesta a esto, en la medida en que es un punto de vista que tienen en el PCN-M, es
que jlos afios de conciliacion con el revisionismo, de tragarse una componenda tras otra con el orden esta-
blecido en busca de lo que comtnmente se llama “la politica de lo posible”, han dejado al nuevo partido sin
una linea revolucionaria incluso hoy! El partido todavia esta atascado en un pantano de reformismo, social-
democracia, nacionalismo, eclecticismo y pragmatismo, con una concepcién fundamentalmente errénea
sobre el poder, la revolucion de nueva democracia y cdmo ésta llevaria al comunismo y de la metodologia
cientifica que se requiere para liderar la lucha revolucionaria.

Y hay que sefialar en respuesta a esta afirmacion que todavia hoy, casi una década después de que
Bhattarai publicara su ataque contra la teoria y practica del comunismo, su polémica sigue sin respuesta de
parte de alguien del partido de Nepal, aunque todavia domina en gran medida el pensamiento del partido.
Asi que, en otras palabras, ante la afirmacién de que enfrentar la linea revisionista en el partido con una
linea revolucionaria hubiera llevado al aislamiento, nos gustaria preguntar j;como lo saben, puesto que nun-
ca nadie lo ha intentado realmente?! Y si van a permitir que la cantidad tenga prioridad sobre la linea, como
lo hacen con este argumento, entonces también habra una enorme presion para terminar de nuevo en bra-
zos del PCUN(M) de Prachanda y Bhattarai —el cual, después de todo, es mucho mds numeroso que el nue-
vo PCN-M y todavia defiende, de palabra, el maoismo.

Mas fundamentalmente, ;cuantas veces se ha confirmado la verdad del planteamiento de Mao de que
si la linea es incorrecta, aun si se tienen soldados, se perderan? Y si la linea es incorrecta y no lleva a ningu-
na parte ;qué sentido tiene de todas maneras? ;Acaso la pérdida de los miles de soldados del EPL como
fuerza revolucionaria —con o sin “dignidad”— no fue mas prueba todavia de que el dominio de la linea
incorrecta llevara a pérdidas devastadoras? Aunque con la conciliacion con el revisionismo sin duda se ga-
naran algunos simpatizantes, en ultimas llevara a aislarse de los mas oprimidos, aquellos en quienes arde
con mayor furia la sed de revolucién. Tampoco es tarea de los revolucionarios simplemente reflejar los sen-
timientos a corto plazo de incluso las amplias masas —una y otra vez, permanecer en el camino revolucio-
nario requiere luchar contra las ilusiones alimentadas por el funcionamiento del sistema y mas en general lo

20para mas sobre la necesidad de los comunistas de ser “emancipadores de la humanidad” y la ruptura de la nueva sintesis con las tenden-
cias en el movimiento comunista internacional a combinar el nacionalismo y el internacionalismo, véase el articulo “Comprender cientifica-
mente, defender firmemente e ir mas alld del maoismo, a fin de alcanzar una nueva etapa del comunismo: Reflexiones polémicas sobre ‘¢ Qué
es el maoismo?’ Un ensayo de Bernard D’Mello”, Demarcaciones no. 2.

21 Entrevista con Prachanda, The Hindu, 6 de febrero de 2006.
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que Lenin describié como “la tendencia espontdnea a cobijarse bajo el ala de la burguesia”.?* Esta es una
tarea clave de la vanguardia comunista para mantener la mira de las masas en la meta del poder revolucio-
nario, en medio de las vicisitudes de los tiempos turbulentos.?

En vez de surgir como una alternativa revolucionaria al PCUN(M) tras una prolongada lucha de dos li-
neas contra el revisionismo, el nuevo PCN-M a cambio ha rechazado solamente algunas de las manifesta-
ciones mas crasas y algunas de las expresiones mas visibles de ese revisionismo, sin ninguna ruptura real
con la linea politica e ideoldgica o con el marco que la origind. Lo que hay que hacer ante esto es profundi-
zar en las bases de la linea incorrecta que evit6 que esta ruptura tuviera lugar a pesar del deseo y las inten-
ciones de muchos de quienes afirman querer hacer avanzar la revolucion. Pero eso requerird mirar también
en mayor detalle como se relaciona la lucha por la revolucion en Nepal con la encrucijada mayor que en-
frenta el movimiento comunista internacional.

Parte 2: El movimiento comunista internacional y el nuevo partido

Varias agrupaciones en el MRI y algunos otros saludaron con entusiasmo la escisién del PCUN(M) por parte
de las fuerzas lideradas por Kiran. jPero qué profunda ironia es que muchos de los que ahora aclaman al
nuevo partido, y que a su vez son abrazados por éste, también aplaudieron cuando primeramente la linea
revisionista llevo al partido al despefiadero!

El primer ejemplo de esto son dos organizaciones que jalonan la iniciativa de reagrupar a los partidos
maoistas, asociadas con la revista Maoist Road [La via maoista] (en adelante referidos como los “roaders”),
el Partido Comunista Maoista de Italia (PCMI) y el Partido Comunista de la India (Marxista-Leninista) -
Naxalbari (PCI[ML]NB). El segundo ejemplo es un completamente contrarrevolucionario sitio web en Esta-
dos Unidos, Kasama, “fundado por Mike Ely hace unos afios con el proposito de atacar de formas muy des-
provistas de principios al PCR y a Bob Avakian en particular... este sitio, si bien se presenta como plataforma
y foro de discusion de revolucién y comunismo, por varios afios se ha empefiado en actividades que pro-
mueven el anticomunismo y fortalecen la contrarrevolucion”.># La linea y metodologia oportunistas de
Kasama, inseparables de su actividad contrarrevolucionaria general, bien sirven como maestro por ejemplo
negativo. Una caracteristica de la actividad contrarrevolucionaria de Kasama fue adherirse de manera opor-
tunista a la revolucion en Nepal, promoviendo y celebrando precisamente la linea que estaba alejando las
cosas de la revolucién. Cuando el PCR,EU, partiendo de una perspectiva verdaderamente internacionalista,
libraba la lucha para ayudar al partido en Nepal a volver al camino de la revolucién, Kasama atacaba al PCR
por su posicion de principios. Todas estas organizaciones se han distinguido por su defensa desde hace
tiempo de la linea revisionista en Nepal y por sus virulentos ataques tanto a la critica del PCR a esa linea
como a la nueva sintesis mas en general.

En 2013, Ajith, quien ha escrito el grueso de los articulos teoricos producidos por el PCI(ML)NB, publi-
¢6 un extenso ataque “Contra el avakianismo”,?> como llama peyorativamente a la nueva sintesis del comu-
nismo de Avakian. De paso incluye una defensa de sus posiciones anteriores con respecto a Nepal. Ajith
afirma colérico que “la acusacion hecha por el PCR de que nuestro partido era un ‘partidario entusiasta del
desmantelamiento de la revolucion en Nepal’ es una vil mentira”. Como evidencia de esto, sostiene que
durante el periodo de 2006 a 2010 el PCI(ML)NB publicé varios articulos que hacian una que otra critica a la
linea del PCN(M). Esto es cierto —y es precisamente lo que hicieron todos esos “roaders”, cuestionaron o a
veces incluso criticaron uno que otro aspecto de la linea del PCN(M), o mds en general, sus “tacticas”’, y
advertian de varios peligros y escollos por venir, mientras defendian la esencia de la linea y aplaudian los
principales pasos prdcticos que daba el PCN(M), en particular el Acuerdo Integral de Paz, la entrada del

22y, 1. Lenin, ¢Qué hacer? http://www.marx2mao.com/M2M%28SP%29/Lenin%285P%29/WD02si.htm|

2 para mayor informacién sobre esto, véase el analisis de Bob Avakian en Cavilaciones y forcejeos en la seccién “Los errores fundamentales
del Partido Comunista de Nepal (Maoista): Concepcidn errénea de los problemas, ‘soluciones’ equivocadas”, sobre cémo el Partido de Nepal
ha teorizado la opinién de que la espontaneidad siempre esta en favor de las fuerzas revolucionarias tras la toma inicial del poder, y por qué
esto es erréneo. http://www.revcom.us/avakian/ruminations/BA-ruminations-es.html

%”Descaradas cochinadas desde el campo de la contrarrevolucién”, Revolucion #251, 27 de noviembre de 2011.
http://revcom.us/a/251/outright piggery from camp of counter-rev-es.html

2 Ajith, “Against Avakianism” [Contra el avakianismo], Naxalbari no. 4, julio de 2013. http://thenaxalbari.blogspot.com/2013/07/naxalbari-
issue-no-4.html
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PCN(M) en el gobierno de transicién en 2006 y el triunfo del PCN(M) en las elecciones a la Asamblea Consti-
tuyente en 2008. Estas agrupaciones y muchos otros maoistas a nivel internacional aplaudieron los resulta-
dos de las elecciones de 2008 a la AC, que pusieron al PCUN(M) a la cabeza del gobierno con Prachanda
como primer ministro, como un “triunfo”, por lo general como un “triunfo de la guerra popular” —sin im-
portar que el EPL hubiera sido virtualmente entregado, las bases de apoyo revolucionarias desmanteladas vy,
mas especialmente, que las elecciones fueran un sefiuelo de los imperialistas y reaccionarios para alejar al
partido del camino revolucionario y canalizar la rebelion de las masas hacia el trillado surco de la politica
parlamentaria.®

Pero no se necesita ahondar mucho en cdmo a cada paso importante en este periodo el PCI(ML)NB
apoy6 el “desmantelamiento de la revolucion en Nepal”, puesto que la evidencia de esto viene de la propia
pluma de Ajith apenas unas lineas mds adelante: “Posteriormente [2006-2007], cuando el PCN (Maoista)
tomd el rumbo del cese el fuego, alianza con los partidos politicos de la clase dominante y gobierno de tran-
sicién, nuestro partido estudié exhaustivamente el asunto. En conjunto la nueva tdctica del PCN (Maoista)
fue aceptada como justificada. Al mismo tiempo se advirtio de serios peligros contenidos en ésta”.>? (énfasis
anadido)

:No es éste el mismo enfoque ecléctico (que se hace todavia mas claro a medida que Ajith continta su
alegato) que ha sido decisivo para “desmantelar la revoluciéon” en Nepal desde hace ocho afios ya —por una
parte esto y por otra parte aquello... si bien sin identificar nunca cudl es el aspecto principal de la cuestion?
Por una parte, la “tactica” del partido estaba “justificada”, pero por otra parte plantea serios peligros —
cuando lo que estaba sucediendo en el terreno en Nepal era el acomodamiento paso por paso al estableci-
miento reaccionario existente, con la linea revisionista adoptada en la reunién de Chunwang en 200s5.

Ajith acepta que hubo algunos problemas con la linea de Naxalbari, pero de nuevo trata de minimizar-
los. Luego de referirse al “enfoque doctrinario desplegado por el PCR”, escribe: “Si bien rechazamos las eva-
luaciones doctrinarias sobre la tdctica del PCN(M), reconocimos algunos aspectos correctos en las criticas y
observamos: ‘Se sefialé que el PCN (Maoista) estaba desarmando ideoldgica y politicamente sus filas y a las
masas, al aceptar tales condiciones (acantonar el EPL y disolver los centros de poder local), ya que rendian su
ejército revolucionario y su poder revolucionario, al menos verbalmente. Esto es correcto. Al no analizar la
cuestion desde este angulo, desde el angulo de la importancia ideoldgica de las CONCESIONES hechas por el
PCN (Maoista), también nosotros cometimos un error de pragmatismo”.?® [énfasis afiadido, mayusculas en el
original]

Esta es una exposicion mas completa —de 2010— del punto de vista del PCI(ML)NB que Ajith intenta
minimizar: “El Pleno Central Ampliado (PCA) de octubre de 2006 de nuestro partido concluyd que ‘...los pla-
nes politico-organizativos del PCN(Maoista) se cifien a las tareas y la orientacion de la revoluciéon de nueva
democracia. Contrariamente a la propaganda de parte del enemigo y de los revisionistas, asi como a las dudas
creadas en las mentes de algunos camaradas, la tdctica actual del PCN (Maoista) de ninguna manera indica un
deseo de abandonar el camino de la revolucién a cambio de una participacién en el poder existente. Por el con-
trario, indican una orientacion MLM vy su aplicacion. Su tactica sirve a la estrategia de la revolucion de nueva
democracia. Aplican esta tactica para luchar y completar la revolucién de nueva democracia. El PCN(Maoista)
esta liderando una gran lucha politica y es nuestro deber internacionalista defenderla y forjar apoyo a ésta”.?
(énfasis anadido)

Ajith admite el error s6lo para minimizarlo y volverlo insignificante. j;La rendicién del ejército y la di-
solucion del poder politico rojo fueron sélo “verbales”?! {Estas serian noticias asombrosas para los miles de
combatientes del EPL cuyas armas fueron incautadas y quienes fueron confinados en acantonamientos su-

%6yéase por ejemplo el articulo: “Maoists of Turkey: Peoples of Nepal Should Be Given Strong International .Support” [Maoistas de Turquia:
Debe darseles un fuerte apoyo internacional al pueblo de Nepal], por el Partido Comunista Maoista de Turquia (MKP).
https://southasiarev.wordpress.com/2008/09/22/maoists-of-turkey-peoples-of-nepal-should-be-given-strong-international-support/ [en
inglés]

217Contra el avakianismo”. Véase también New Wave, diciembre de 2006. http://www.bannedthought.net/India/CPI-ML-
Naxalbari/TheNewWave/nw-2-full-final-1.pdf

28”Contra el avakianismo”, nota al pie 266.

2De “On the line and tactics of the Nepal Maoist movement” [Sobre la linea y la tactica del movimiento maoista en Nepal], Partido Comu-
nista de la India (Marxista-Leninista)-Naxalbari, octubre de 2010. http://www.bannedthought.net/India/CPI-ML-Naxalbari/Naxalbari-
Magazine/Number03/OnNepalLine-101000.pdf [en inglés].
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pervisados por la ONU, y para la policia reaccionaria que retorné a los puestos de los que habian sido expul-
sados por la guerra popular en el campo! El tratamiento que da Ajith a estos desarrollos como meramente
“verbales” y como “tactica” contradice la seriedad de la guerra misma, la cual no se libra solamente ideoldgi-
ca y politicamente, sino oponiendo fuerzas muy materiales —razon por la cual Mao insistia en que en cual-
quier tipo de negociacion en que se entrara con el enemigo, el EPL y las bases de apoyo revolucionarias
nunca debian ser entregadas.

Este enfoque de tratar repetidamente estos asuntos como una cuestion de “las tacticas del PCN(M)” re-
fleja la terca negacion del propio Ajith de lo decisivo de la linea politica e ideolodgica y del hecho de que la
entrega del EPL y del poder rojo por parte del PCN(M) no fueron solamente tdcticas equivocadas sino que
surgieron, reforzaron y sirvieron a la linea revisionista adoptada en Chunwang en 2005. Esto es a lo que Ajith
intenta resistirse con sus acusaciones de “evaluaciones doctrinarias de las tacticas del PCN(M)”. Al hacerlo
Ajith comparte la misma linea errénea del propio PCN(M), el cual en su Respuesta a la primera carta del
PCR rechazo la critica como que pretende “ensefiar el abecé del marxismo”, es decir, “doctrinaria” —como si
fuera inutil, y hasta francamente reprensible, recordar principios guia basicos del marxismo que se ha pro-
bado que son correctos, incluso en este mismo caso.

De hecho, con una barrera impenetrable como esta entre la linea y las tacticas, no se podria deslizar
una cuchilla entre las concepciones de Ajith y las concepciones de... si, del infame “traidor” Bhattarai. En
una entrevista en 2009, Bhattarai sostenia que “para romper con el viejo modo de produccion y dar el salto
hacia uno nuevo, se tienen que romper todas las relaciones dentro del estado respaldado por el ejército; y
eso inevitablemente requiere el uso de la fuerza. Esta es una ley de la historia y un principio basico del MLM
que nadie puede modificar... No cabe duda de que nuestro partido nunca abandonara este principio basico...
Adheridos a este principio bésico libramos la guerra popular prolongada (GPP) desde 1996 hasta 2006, pero
después de 2006 nos apartamos un poco en nuestra linea tdctica”3° [énfasis afiadido] Bhattarai prosigue
asegurando a los lectores que el PCN(M) nunca entregara el EPL ni disolvera las bases de apoyo, y repite
una y otra vez que lo que parece un reformismo descarado es en realidad una mera “tactica” —una falsedad
que Ajith fue y sigue siendo incapaz de ver, precisamente porque comparte los mismos elementos basicos
del enfoque de Bhattarai.

Para Ajith, la calidad de “doctrinario” del PCR queda reflejada en su Carta del 19 de marzo de 2008 al
partido de Nepal, donde el PCR reconoce que “en las condiciones especificas imperantes después del colap-
so de la monarquia absoluta en abril de 2006, es muy probable que hubiera sido dificil y tal vez indeseable
seguir ininterrumpidamente la lucha armada contra el Ejército Real de Nepal o rehusar entrar en negocia-
ciones con la Alianza de los Siete Partidos”. Ajith se burla de esto argumentando: “Si se acepta lo objetivo de
la posibilidad de negociaciones (incluyendo también un posible acuerdo temporal), entonces la linea y tdcti-
ca que le permitieron al partido utilizarla no pueden ser descartadas sumariamente. Por otra parte, si se nie-
ga o se trata superficialmente esto entonces admitir las ‘condiciones especificas’ y las negociaciones sola-
mente serd un gesto sin sentido”. (cursiva en el original)

Esta es una enunciacidn concisa de la comprension que tiene Ajith de la relacidn entre la linea ideoldgi-
cay politica y la realidad objetiva. Para Ajith, la linea es entendida como lo que “le permite al partido utilizar”
una situacion especifica —asi que si la linea “le permite al partido utilizar” la situacién, entonces ese es el
criterio para determinar si es correcta, es decir, si no puede ser “descartada sumariamente”. Aqui la linea se
vuelve algo determinado por la necesidad encarnada en las condiciones objetivas —concibe del desarrollo
solo lo que puede ser extrapolado linealmente de esas condiciones. Lo que se necesita, por el contrario, es
asumir el comunismo como una ciencia que se utiliza para analizar lo contradictorio de la realidad, vy si, la
necesidad que surge de las condiciones objetivas, las cuales tienen que ser transformadas mediante la lucha
—pero la necesidad que enfrentan los comunistas, y las restricciones que acttian sobre ellos, no estan deter-
minadas solamente por la situacion especifica inmediata, en la cual esta atrapado Ajith, sino que tienen que
ser consideradas dentro del contexto de la necesidad mayor que enfrenta la humanidad —la necesidad de la
revolucion. En otras palabras, al evaluar la necesidad de hacer ajustes tacticos —y ciertamente en el momen-
to de la Jana Andolan 2 se necesitaban ajustes, como se sostuvo claramente en las Cartas del PCR al
PCN(M)— es esencial asegurar que no se transigen ni se menoscaban las metas y principios en respuesta a

%0”Nepal: Interview with Comrade Baburam Bhattarai” [Nepal, entrevista con el camarada Baburam Bhattarai]
http://www.wprmbritain.org/?p=926 [en inglés].
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las exigencias del momento. La cuestiéon fundamental, como se la aborda en las cartas del PCR, es cual es el
marco y la perspectiva estratégica desde los que se enfocan las negociaciones, no la linea y la tactica “que
permit[ieron] al partido utilizarla”.3

Por esto es que, para Ajith, confinar el EPL en acantonamientos y disolver las bases de apoyo revolu-
cionarias no necesariamente va contra los principios centrales de la concepcién marxista del poder. Ajith
tampoco ve estas “tacticas” como el predecible resultado inmanente de la linea revisionista adoptada en
Chunwang, sino que, por el contrario, las trata como meras “tacticas” que son vélidas o no sobre la base de
su “utilidad” para el partido. Se pierde de vista la cuestion de para qué es ttil, al igual que la revoluciéon
misma, la cual queda sumergida bajo el familiar enfoque economicista de “el movimiento lo es todo, el obje-
tivo final nada”. Y esto exige preguntarse ;qué tal si en unas condiciones dadas adherirse a los principios
revolucionarios bien puede llevar a la derrota o a reveses en el corto plazo? Puesto que, segun la concepcion
de Ajith, una linea se convierte entonces en un impedimento que no “le permite al partido utilizar” las con-
diciones, entonces claramente no hay otra opcion que desechar los principios. ;No es precisamente eso lo
que les pasé a los marxistas en la I Guerra Mundial? (No se renunci6 formalmente al principio del interna-
cionalismo, por lo menos de parte del lider de los socialistas alemanes y teorico Karl Kautsky, porque segun
su parecer el internacionalismo no se podia aplicar y por tanto los lideres socialistas llamaron a sus obreros
a ponerse del lado de sus propios explotadores para matar a los obreros del “enemigo”?). La realidad practi-
ca triunfo sobre los principios “doctrinarios”.

A pesar de la chachara de Ajith sobre que el acantonamiento del EPL era meramente “verbal”, él y su
partido eran de hecho conscientes de lo que sucedia en el Nepal del mundo real. Como escribieran en di-
ciembre de 2006 en New Wave, la publicaciéon del PCI(ML)NB: “Segtn el nuevo acuerdo, mds o menos en
las lineas propuestas por el PCN(M), las armas del EPL serdn mantenidas en sus acantonamientos, bajo su-
pervision de la ONU. Pero, el PCN(M) ha conservado el derecho a portar armas para dar seguridad a su
direccion y a los acantonamientos. El Ejército Nepalés estara confinado en sus cuarteles, salvo para los de-
beres de guardia, y una cantidad igual de sus armas seran guardadas también bajo la supervision de la ONU.
Se regira por una nueva Ley Militar y se ha aceptado la necesidad de democratizarlo y reducirlo. El fiel laca-
yo del expansionismo indio, el primer ministro GP Koirala, ha sido forzado a ceder en su arrogante posicién
de que los maoistas no podian ser aceptados como fuerza politica mientras conservaran las armas. Todo esto
constituye también un duro golpe a los intentos del imperialismo estadounidense y del expansionismo indio
por evitar el que se le conceda igual estatus al EPL en relacién con el Ejército Nepalés”33 (énfasis afiadido).

iQué impresionante muestra de craso eclecticismo sobre la cuestion del poder: el EPL y sus armas son
confinados y aislados en acantonamientos en el campo, separados de sus raices entre las masas, se promue-
ven audaces ilusiones sobre la promesa de “democratizar y reducir el Ejército Nepalés”, pero para Ajith y el
PCI(ML)NB esto constituye una “duro golpe” al imperialismo y al expansionismo! Aqui vemos de nuevo en
accion el craso eclecticismo de Ajith... pero en todo caso qué tan importante es todo esto, quisiera Ajith que
creyéramos, ya que en su mundo estas son simplemente “tacticas”.

Es por esta separacion dualista entre linea y tdctica que Ajith sintetiza hoy que en 2008 “Habia que
formular nuevas tdcticas, pero con base en la realidad de que el proceso de Chunwang estaba agotado ya
para mediados de 2007. Se necesitan nuevas tacticas, no porque ya terminaron las elecciones a la AC y la
monarquia fue abolida, sino porque el partido habia hecho suficientes progresos para 2007 en los objetivos
establecidos por éste en 2005, como parte de la preparacién para el asalto final por el poder. Después de to-
do, este fue el objetivo declarado de las tacticas de Chunwang”. [énfasis afiadido].

31Resumiendo esto mas en general, Avakian argumentaba en Hacer la revolucién y emancipar a la humanidad, parte 2, que los comunistas
deben procurar “captalr] la relacién dialéctica viva entre los factores objetivo y subjetivo y la capacidad de éste (el factor subjetivo —las
acciones conscientes de la gente) de afectar y transformar al primero (el factor objetivo —las condiciones objetivas)”.
http://revcom.us/avakian/makingrevolution2/makingrevolution-pt2-es.html

%2Este es el nicleo del argumento de Karl Kautsky de que las resoluciones aprobadas por la Internacional Socialista antes de la | Guerra
Mundial prometiendo responder a la guerra imperialista buscando hacer la revolucién se habian vuelto inoperantes porque “jamas un go-
bierno es tan fuerte, ni los partidos tan débiles, como al comienzo de una guerra” y que, en consecuencia, en palabras de un renegado similar,
“las esperanzas puestas en la revolucién han resultado ilusorias”. V. |. Lenin, La bancarrota de la Il Internacional, Obras Escogidas, Tomo V.
http://marxists.org/espanol/lenin/obras/oe12/lenin-obrasescogidas05-12.pdf

33”0n Developments in Nepal” [Sobre los acontecimientos en Nepal] http://bannedthought.net/India/CPI-ML-Naxalbari/TheNewWave/nw-

2-full-final-1.pdf [en inglés].
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¢Pero cudl era el contenido real de estos “progresos” que Ajith califica de “suficientes”? Para mediados
de 2007, el EPL habia sido entregado, las bases de apoyo disueltas y el partido hacia parte del gobierno pro-
visional comprometido con el proceso de la AC para relegitimar el estado reaccionario, asi pues j;qué cara-
jos significa decir que “el proceso de Chunwang estaba agotado ya para mediados de 2007”?! No fue cues-
tion de que una linea politica e ideoldgica revolucionaria con las tacticas correspondientes hubiera hecho
“progresos suficientes” y se “agotara”, fue que una linea errdnea llevo al partido a abandonar los frutos de
afios de guerra revolucionaria y a aventurarse en un camino que los llevaria a ayudar a oprimir a quienes
antes habia estado dirigiendo hacia la liberacion.

El asunto es que el partido pudo haber mantenido una linea politica e ideoldgica correcta en este pe-
riodo y encontrar tacticas revolucionarias para aprovechar el levantamiento de masas en 2006 contra la mo-
narquia y desarrollar una unidad mas amplia y profunda, en especial con las fuerzas intermedias en el valle
de Katmandu. Considérese por ejemplo el problema de cémo responder a las generalizadas esperanzas (e
ilusiones) sobre la democracia entre las clases medias en el valle de Katmandd. Como se argumentaba en las
Cartas del PCR al PCN(M), habria mucho que aprender del método y el enfoque planteado por Avakian, en
parte concentrados en el concepto de “un nucleo so6lido con mucha elasticidad”. Este enfoque se aplica para
a todo lo largo del proceso de hacer la revolucidn, antes y después de la toma del poder. Es posible y necesa-
rio permitir un florecimiento de diversas opiniones politicas y agrupaciones politicas, con miras a llevar a la
sociedad hacia las rupturas radicales que implica alcanzar el comunismo —la ruptura con todas las relacio-
nes tradicionales y con todas las ideas tradicionales, tanto en palabras como en hechos. ;Es realmente tan
inimaginable que las tacticas que reflejaran y sirvieran al logro de este objetivo estratégico pudiesen haber
movilizado a las masas, incluidos sectores importantes de las clases medias en el valle de Katmandd, en
medio de la situacion de agitacion y crisis existente en Nepal en esos afios y los siguientes?

Notese que la critica de Ajith a la nueva sintesis tiene mas de 100 paginas pero no dedica ni siquiera dos
a la lucha respecto a Nepal. Es imposible no preguntarse si esto no se debe en parte a que a Ajith le gustaria
barrer bajo el tapete esta prolongada lucha, que estuvo ligada al colapso del MRI, puesto que es tan revela-
dora de la impotencia de la linea dogmadtica (mezclada con montones de anticuado derechismo) de los
“roaders” y de su incapacidad de ofrecer alguna critica sustancial de la debacle en Nepal, o alguna solucién.
Nos gustaria preguntarle a Ajith: j;como explica el hecho de que, como admite, su partido no sélo fue inca-
paz de identificar la linea revisionista en Nepal sino que, al contrario, apoy¢ totalmente la entrega del EPLy
de las bases de apoyo rojas como parte de “un duro golpe” contra el imperialismo y el expansionismo y lue-
go saludé el triunfo en las elecciones de 2008, un paso clave en la legitimacidon del desacreditado estado
reaccionario, varios arios después de que el PCR hubiera comenzado a sonar urgentemente las alarmas en el
MRI sobre precisamente este peligro?! Y en cuanto a su propuesta sobre una nueva organizacion maoista
internacional, que ha de construirse “tomando la guerra popular como punto de referencia y pilar estratégi-
co0”, nos gustaria preguntarle ;qué ayuda piensa que podria brindarles a los revolucionarios en el futuro
cuando no han podido sintetizar ni romper cabalmente con los errores metodologicos subyacentes que les
impidieron ver la importancia de la entrega del EPL y del poder politico rojo, elementos tan indispensables
para librar cualquier guerra popular real?

En cuanto al Partido Comunista Maoista de Italia, una de las otras fuerzas que lideran en los “roaders”,
sus puntos de vista son basicamente una mera repeticidon vulgarizada de la linea mas articulada de Ajith.
Tras haber saludado el triunfo en las elecciones a la AC en 2008, el PCMI hasta hace tan poco como 2009
(cuatro afios después de la Carta inicial del PCR al PCN[M], y un afio después de que el PCN[M] conformara
un gobierno con Prachanda como primer ministro en Nepal) llevé a cabo por toda Italia un tour con Parva-
ti, esposa de Bhattarai y paladin ella misma de la linea revisionista en el partido de Nepal. Esto no impidié
que estos curtidos practicantes de la realpolitik aparecieran en el Vil Congreso del nuevo PCN-M en 2013 y
denunciaran a los “traidores” Bhattarai y Prachanda sin, sobra decirlo, una sola palabra de autocritica por su
propio apoyo de afios a la linea revisionista.3+

Si bien un analisis de las propuestas de los “roaders” para el MCI estd fuera del alcance de este texto, vale
la pena hacer una breve ponderacion sobre cémo se relacionan estas propuestas con la revolucion en Nepal.

34Dada esta propensidn a menospreciar la teoria y su impermeabilidad al pensamiento critico en general, no es mucha sorpresa que lo Ulti-
mo en las mentes de esta tendencia sea cualquier interrogacidn autocritica acerca de su papel en aplaudir la revolucién nepalesa cuando iba
al despefiadero.
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Junto con el Partido Comunista (Maoista) de Afganistan, y a pesar de la vergonzosa historia de apoyo al revi-
sionismo en Nepal de parte de estos tres partidos, estos dicen tener una solucion para la revolucion en Nepal
y para el movimiento comunista internacional en general —la cual es tomar la “guerra popular como su pun-
to de referencia y pilar estratégico”, un punto enfatizado por el PCMI en su presentacién al vii Congreso del
PCN-M.

Esto refleja la tendencia sefialada en el Manifiesto del PCR, comun a los dos “reflejos en el espejo” en el
movimiento comunista internacional, a “reducir el ‘maoismo’ a una mera receta para librar la guerra popular
en un pais del tercer mundo, mientras que una vez mas pasan por alto o le restan importancia a la contribu-
cion mas importante de Mao al comunismo: el desarrollo de la teoria y la linea de continuar la revoluciéon
bajo la dictadura del proletariado y todo el rico andlisis y el método cientifico que fundamentaron e hicieron
posible que se desarrollaran esa teoria y linea”. Esta tendencia es particularmente marcada en la tesis defen-
dida por Ajith, pero es llevada tal vez mas lejos por el Partido Comunista Revolucionario de Canada. En su
declaracién al vii Congreso del PCN-M, y sin una sola palabra sobre la necesidad de indagar en la linea revi-
sionista que descarrilo la revolucién en Nepal, el PCR de Canada concluye: “La experiencia de su partido en
los ultimos 20 afios ha mostrado también el poder y la superioridad del marxismo-leninismo-maoismo. Espe-
cialmente ha demostrado que la mejor manera de defender y desarrollar el MLM, y especialmente convertirlo
en una fuerza real para el cambio revolucionario, es aplicarlo en la prdctica”.35 (énfasis afadido)

Este balance de la experiencia del partido maoista de Nepal arruma error sobre error. El pragmatico
desdén por la teoria fue una de las principales razones por las que el ataque tedrico de Bhattarai a la teoria y
practica comunistas nunca fue respondido, permitiendo que la linea revisionista siguiera rampante en el
partido y lo empujara al pantano en primer lugar. Y ahora se insta al partido a que “la mejor manera de de-
fender y desarrollar el MLM... es aplicarlo en la préctica”, lo cual Sélo puede significar continuar por este
mismo camino, cuando lo que se requiere mas que nunca es una ruptura radical con todo este enfoque y un
firme y completo —y tedrico— repudio de la teoria que ha conducido esta practica revisionista.3®

El viraje a la derecha en Nepal: motivo de alegria para algunos

En retrospectiva casi una década después, deberia estar claro que la linea y practica del partido de Ne-
pal en el periodo critico de 2005-2006 representaron un decisivo punto de viraje, alejandose de buscar el
derrocamiento revolucionario del estado y el establecimiento de un nuevo poder revolucionario al servicio
de la revoluciéon mundial, y hacia un camino que llevaria a acomodarse cada vez mas con el imperialismo y
la reaccion. Esto también asesté un duro golpe a los revolucionarios y a las esperanzas de los oprimidos de
todo el mundo. Pero para algunos esto fue motivo de alegria —y especialmente para Mike Ely, fundador de
Kasama. Ely de manera entusiasta abrazo de lleno la linea y practica del partido de Nepal, llevando a cabo
campaiias de apoyo a la revolucidn en Nepal y publicando folletos para promover el partido de Nepal, cele-
brando la entrada del partido en el gobierno provisional y saludando su participacién en las elecciones a la
AC de 200837

% Declaracién de Fred Engler, por el Comité Central del PCR de Canada, NEPAL: Salute from Revolutionary Communist Party of Canada to
Communist Party of Nepal - Maoist. http://maoistroad.blogspot.fr/2013/01/nepal-salute-from-revolutionary.html [en inglés].

%6Vvale la pena sefialar que defender o incluso librar la lucha armada en si no salva al partido del economicismo. ¢El desligar la meta comu-
nista de la guerra revolucionaria necesaria para lograr el poder no acaba convirtiendo la lucha armada en un mero economicismo armado a lo
“el movimiento (aunque armado) lo es todo, el objetivo final nada”? ¢Es de alguna manera sorprendente que la concepcién del PCR de Cana-
da y del PCM de Italia haya terminado, en ambos casos, combinando llamados desde hace décadas a lanzar la “guerra popular prolongada” en
estos paises con una practica enfocada principalmente en el tipo de tradeunionismo militante que ha caracterizado a los partidos revisionistas
en los paises imperialistas?

87 Ademas de las entusiastas entrevistas con Bhattarai, Prachanda y Parvati que Kasama publicé en su sitio luego de las elecciones, véanse
post como “Leupp: A Maoist Sweep — Electoral Revolution in Nepal” [Leupp: Una barrida maoista —la revolucién electoral en Nepal]
(http://kasamaproject.org/south-asia-revolution/395-27leupp-a-maoist-sweep-electoral-revolution-in-nepal [en inglés]) o “Prachanda: Ne-
pal’s People Will Seize Power” [Prachanda: El pueblo de Nepal tomara el poder], (http://kasamaproject.org/south-asia-revolution/1044-
76prachanda-nepal-s-people-will-seizepower [en inglés]) y el mas extenso folleto FIRE producido y distribuido por Kasama en 2009, que salu-
daba el triunfo en las elecciones a la AC por “hacer avanzar el proceso revolucionario bajo nuevas condiciones”
(http://kasamaproject.org/south-asia-revolution/1743-75new-pamphlet-a-revolution-at-the-brink-stand-withnepal [en inglés]). El apoyo de
Kasama a la linea desvergonzadamente revisionista en el partido de Nepal continué por mas tiempo incluso que en el caso de la mayoria de
las fuerzas dogmaticas como Ajith, extendiéndose hasta la visita de Prachanda a la ONU en Nueva York en 2009 y después. Kasama publicé un
vinculo a una entrevista con Bhattarai (si, ese Bhattarai, el “traidor”) realizada por una delegacion a Nepal del World People’s Revolutionary
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Los problemas del PCN(M) y especialmente el que la rebelion de mayo de 2010 no llevara a la victoria
han sido reducidos a una cuestion de “traidores” por muchos de los partidarios internacionales de la linea
revisionista en Nepal, incluido Kasama, que escribio: “Pero justo cuando estaban [el PCN(M)] al borde de
avance trascendental, en 2010, cuando movilizaron a millones para paralizar todas las ciudades importantes
del pais durante seis dias mediante huelgas generales y bloqueos, la revolucién fue traicionada por Pra-
chanda y Bhattarai. Estos lideres se aculillaron, y retrocedieron, y llamaron a poner fin a las huelgas”.3®

Kasama no se va, ni puede irse, contra la linea ecléctica que le quitd a la revolucion toda la iniciativa y
la fuerza, precisamente porque comparte este mismo eclecticismo. En un articulo de abril de 2013 sobre
Nepal, Kasama todavia afirma que “El ejército del gobierno en Nepal es distinto a los del estado de los de-
mas paises oprimidos en los que es usual que el estado esté directamente integrado en el imperialismo glo-
bal. En Nepal, el estado ha sido histéricamente de tipo feudal-nacionalista (un estado que oprimia cruel-
mente al pueblo a la vez que oponia resistencia a la integracion en el sistema imperialista mundial)”.3° No,
Kasama, el principal aspecto del poder en Nepal es que esta muy integrado en el sistema imperialista mun-
dial y hace valer, con una eficiencia brutal, los intereses del imperialismo y la reaccién, y en particular de su
propia clase dominante, los imperialistas estadounidenses. Vale la pena anotar que Kasama no tiene nada
que decir sobre el hecho “menor” de que durante el periodo de esta infausta rebelién “traicionada” por Pra-
chanda y Bhattarai, Kasama mismo los promovia a ambos por su “pensamiento fresco” y su aplicacion “crea-
tiva” del maoismo al formular esta tesis sobre el estado y el imperialismo que formo parte de la base teorica
para las politicas del partido que ahora Kasama hipocritamente condena.

El enfoque de Kasama hacia las cuestiones decisivas que enfrenta la revoluciéon en Nepal incorporaba
una concepcion socialdemocrata del estado. Considérese cémo Ely analizaba la participacion del partido de
Nepal en las elecciones a la AC en 2008, bajo la influencia de la linea de Chunwang: “...cuando los otros par-
tidos acordaron elecciones para una Asamblea Constituyente fue una importante (impactante) y fieramente
luchada concesion a las demandas, comunistas por antonomasia, de cincuenta afios. [Y] constituyd un apar-
tamiento del parlamentarismo y una refutacién al derecho del parlamento de decidir el futuro de Nepal. Y
represento6 una deslegitimacion de la putrida politica parlamentaria nepalesa”. Su conclusion: “los argumen-
tos de los maoistas nepaleses han sido cualquier cosa menos un llamado a la ‘via parlamentaria pacifica”.4°

Ely no estda muy lejos aqui del ambiguo lenguaje orwelliano. En el mundo de Ely, el que los revolucio-
narios caigan en la trampa de las elecciones parlamentarias a la AC de los imperialistas representa de alguna
forma un “apartamiento” del parlamentarismo, y esta participacion electoral en vez de renovarle la cara al
desacreditado estado reaccionario, que fue lo que realmente sucedio, representa de algun modo una “desle-
gitimacion de la politica parlamentaria”. ;Hay condiciones en las que pudiera ser posible y necesario parti-
cipar en este tipo de elecciones? Eso no se puede descartar del todo. Sin embargo, 1) habia una linea revi-
sionista dirigiendo todo esto, una linea que entre otras cosas habia abandonado la lucha por la revoluciéon
de nueva democracia en favor de una ilusoria “republica transicional” sin caracter de clase, con todas las
ilusiones reformistas acerca del estado que eso acarreo, y 2) estas elecciones estaban condicionadas por un
acuerdo por el cual se habia confinado el EPL e incautado sus armas y se habian disuelto las bases de apoyo.

sAcaso no es totalmente claro que el hecho de que los partidos accedieran a una Asamblea Constitu-
yente no fue una “concesion” sino una manera de incorporar a los maoistas al redil de las elecciones y la
politica parlamentaria? El revisionismo de Ely queda abiertamente expuesto cuando considera la demanda
de una Asamblea Constituyente como una “demanda comunista por antonomasia”.

El enfoque de Kasama también esta caracterizado por pragmatismo, empirismo, eclecticismo y una do-
sis correspondiente de relativismo, todo lo cual va de la mano. Si, por ejemplo, se hace un andlisis ecléctico
de un fenomeno y se concluye que tiene caracteristicas tanto negativas como positivas, pero no se puede
distinguir qué es principal, cdmo tener entonces alguna certeza sobre cudl prevalecera —quedando asi vul-

Movement-Britain a comienzos del otofio de 2009, sin una sola palabra de critica; Kasama ademas instaba a sus lectores a “difundir amplia-
mente este material”. http://www.wprmbritain.org/?p=926 [en inglés].

38”Maoists regroup in Nepal: Ruptures and obstacles”, Liam Wright. http://kasamaproject.org/south-asia-revolution/4393-maoists-regroup-
in-nepal [en inglés].

3”|t’s on — revolutionary openings in Nepal” [Estd en marcha (sic): aperturas revolucionarios en Nepal], abril de 2013, eric ribellarsi,
http://kasamaproject.org/south-asia-revolution/4428-legitimacy-crisis-and-revolutionary-opportunity-in-nepal [en inglés].

40”Mike Ely: And if a Showdown Comes in Nepal...?” [¢Y si llega el momento decisivo en Nepal...?], Mike Ely. Seccién de comentarios, Mike E.
http://kasamaproject.org/south-asia-revolution/1267-99mike-ely-and-if-a-showdown-comes-in-nepal [en inglés].
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nerable de ser arrastrado por la marea de los acontecimientos. Esto estaba de acuerdo con el estridente re-
chazo de Kasama de la valia de un andlisis cientifico de la linea politica e ideoldgica al mando en la revolu-
cion en Nepal .+

He aqui cémo plantea esto el propio Ely, al escribir sobre Nepal en febrero de 2009, un afio después de
las elecciones a la AC: “Hablando por mi, constantemente me siento cegado en parte [sic] por tener solo
informacion fragmentaria... y encuentro dificil obtener una cuadro general de adonde van las cosas... y por
suerte no NECESITAMOS algun veredicto final para actuar sobre algunas responsabilidades internacionales —
y necesitamos entender que en la revolucidon no hay realmente veredictos finales, y el delgado juncos del
progreso siempre es combatido, controvertido y mecido a diestro y siniestro con los vientos imprevistos”.

Ahora deberia estar claro que lo que se “mece a diestro y siniestro con los vientos imprevistos” es en
realidad el “delgado junco” de Ely y Kasama —ora yendo a la cola de la linea revisionista asociada a Bhat-
tarai y Prachanda, ora farisaicos denunciandolos como “traidores”, meciéndose de aqui para alld, natural-
mente sin una palabra de autocritica, puesto que mecerse a diestro y siniestro con los vientos imprevistos es
el estado natural de los revolucionarios segun Ely. Aqui vemos como se convierte en principio el ponerse a
la cola de los “vientos imprevistos” en vez de el aplicar los métodos comunistas para alcanzar principios y
metas estratégicos.

Ely prosigue: “Puede que esta revolucién en Nepal pierda su rumbo, puede que al final no encuentre su
camino entre todas las complejas contradicciones que enfrenta. Puede que (en dltimas) se consolide una
linea incorrecta. Puede que a la larga sean aplastados por el Ejército Nacional”. Puede suceder esto, o aque-
llo o... ;quién sabe? En el mundo de Ely, nada es predecible, puesto que en ese mundo de agnosticismo rela-
tivista, la linea politica e ideolodgica ya no es decisiva. En el mundo de Ely, j;quién hubiera podido anticipar
que una linea que fusion6 el comunismo con la democracia, que cre6 una ilusoria subetapa a la revolucion
de nueva democracia, que puso el EPL en acantonamientos y disolvio las bases de apoyo rojas, que centro el
trabajo del partido en las elecciones parlamentarias en la capital bajo la consigna revisionista clasica de “re-
estructurar el estado” —quién hubiera podido predecir que tal linea iba a llevar a la capitulacion?!

Como resume el grupo de escritores del PCR en relacion con la epistemologia relativista de Ely, “La
transformacion revolucionaria requiere de una base epistemoldgica robusta, un alto nivel de certeza cienti-
ficamente fundamentada respecto a entender el problema y la solucion, que las fuerzas conscientes y el
pueblo revolucionario captan, aplican y profundizan —que incluye la verdad de que sin el Poder, todo es
ilusion. A base del criterio de Mike Ely, y lo que él defiende, estariamos paralizados, ya que son verdades
relativas con un ‘vinculo tenue’ con la realidad [o como Ely dijo sobre Nepal, un ‘delgado junco’ que ‘es
combatido, controvertido y mecido a diestro y siniestro con los vientos imprevistos’], y por tanto propor-
cionan poca base para actuar sobre la realidad y transformarla —sobre todo de manera radicalmente dife-
rente. No es otra cosa que un llamado a seguir a la cola de la espontaneidad, de escabullirse de las rupturas
radicales y finalmente de renunciar completamente a la revolucion y el comunismo”.

Esta epistemologia relativista es lo que subyace a los reiterados ataques de Ely y de Kasama a la posi-
cion del PCR como “dogmatismo” basado en “modelos puristas”, que Ely ridiculiza como “atrapada en una
permanente confrontacion sobre si la revolucion viola tal o cual principio (sacado mecdnicamente) del Pro-
grama de Gotha de Marx o de El estado y la revolucién de Lenin”. Y concluye: “[U]n método que hace juicios
sobre unos cuantos comunicados de prensa [;!] nunca entendera el verdadero proceso de la revolucion NI el
de la contrarrevolucion”.+*

Dejando de lado la caricatura que hace Ely del andlisis del PCR, que en realidad aborda la linea del Par-
tido de Nepal como se expresa en los documentos clave del Partido y en muy diversos campos de la practica,
lo que ahora, varios afios después, deberia estar bien claro para cualquiera es que ese tipo de desprecio
pragmatico por la linea politica e ideoldgica nunca llevard mas que al acomodamiento con el orden reaccio-

41 Para mas sobre el agnosticismo y relativismo de Ely, y de cémo se relaciona esto con su oposicidn a la critica de Avakian a la “verdad de clase”,
véase el folleto de un grupo de escritores del PCR, ¢Atascado en el “horrible presente capitalista” o forjando un camino al futuro comunista?,
especialmente la seccion “La verdad... éun vinculo ‘terriblemente tenue’ con la realidad?”
http://www.revcom.us/a/polemics/NineLetterResponse-es.pdf

42 Aunque fue escrito por Mike Ely, Kasama se descarga de responsabilidad por este articulo, diciendo que no representa necesariamente “la
opinién comun del Proyecto Kasama”, sin embargo fue pasado de los comentarios del foro al blog principal con un propésito: fomentar este
tipo de pensamiento y metodologia. “Dissecting Some Easy Rejection of Nepal’s Revolution” [Analisis de un flojo rechazo a la revolucién en
Nepal]. Mike Ely. http://kasamaproject.org/south-asia-revolution/1050-82dissecting-some-easy-rejection-of-nepal-s-revolution
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nario existente, a —como lo plantea el grupo de escritores— “renunciar completamente a la revolucion y el
comunismo”, cual es el caso de Ely.

La epistemologia de Kasama también incorpora una gran dosis de empirismo, lo cual puede verse en
sus numerosos alegatos de que estaban presentando el estado de cosas “real” en Nepal en contraste con el
“dogma” libresco del PCR. Kasama publicé numerosos informes de “misiones de reconocimiento” que de-
cian mostrar, todavia en 2008 y 2009, que el poder politico rojo seguia existiendo en las bases de apoyo ru-
rales y que el EPL no habia sido desmantelado en realidad, ademas de otras flagrantes mentiras y engafios
que ya han quedado claramente al descubierto. Incluso todavia en 201, Ely seguia tratando de crear dudas
sobre la disolucion del poder politico rojo, con argumentos como éste: “Poco se sabe acerca de los proyectos
revolucionarios en las zonas liberadas. Sabemos que hubo comunas y tribunales revolucionarios —y duran-
te afios hemos escuchado, de vez en cuando, a veces que fueron debilitadas después de 2006, a veces que
han sido reimpulsadas de nuevo”.3 Como si en la situacidn reinante entonces, en 201, las instituciones de
poder politico rojo pudieran de alguna manera haber sido “reimpulsadas” y establecidas en el campo, sin
proteccidn del EPL y desligadas de todo poder politico rojo mas amplio jy a pesar de la errdnea linea general
del partido! Esto fue parte del esfuerzo de Ely por crear una atmdsfera de agnosticismo y desviar la atencion
del hecho de que la linea revisionista que tanto habia defendido habia llevado definitivamente, sin ningtin
elemento de incertidumbre, al desmantelamiento de esas preciadas instituciones. Puesto que la creencia en
que seguia existiendo el poder rojo en el campo y el EPL era “Gtil” para Kasama, en particular para su cam-
pafia contra Avakian y el PCR, entonces debia ser cierta —sin importar que en la vida real el EPL y las bases
de apoyo hubieran sido liquidadas hacia tiempo, lo cual nadie niega ya, y que surgia de las muy reales con-
cepciones revisionistas del PCN-M que Ely aplaudia.

Ely y Kasama no estuvieron simplemente equivocados en todo esto. No se trataba solamente de alguna
discusion sobre un principio esotérico. Muchos miles de personas murieron luchando por un futuro revolu-
cionario para Nepal, y para servir a la revolucion mundial, como lo habia planteado el partido. Un espiritu
de solidaridad internacionalista fluia profundo en esa revolucion —y millones se habian movilizado— y en
este periodo crucial de lucha de vida o muerte sobre la linea, cuando los revolucionarios de Nepal miraban a
sus camaradas en el exterior ;qué encontraron? No el bafio helado de la polémica revolucionaria que con
tanta urgencia necesitaban para despertarse sino los consuelos “marxistas” de que el despefiadero al que se
dirigian no era mas que un recodo del camino que los llevaria a la victoria. A diferencia del enfoque interna-
cionalista de principios del PCR que hizo todos los esfuerzos para prevenir que la revolucion cayera al abis-
mo, fuerzas como Ajith, el PCMI y similares, si bien no llevaron directamente la revolucion al despefiadero,
sin duda hicieron su parte aplaudiéndolos —con todo el dafio que eso causo no solo a la revolucion en Ne-
pal, sino también al movimiento comunista internacional.

A la luz de todo esto, es natural que el delegado escogido por Kasama para dirigirse al vil Congreso del
PCN-M en enero de 2013 fuera Liam Wright, quien se alié con Kasama para atacar al PCR. El centro del post
de Wright en el sitio web de Kasama explicando su cambio de lealtad era una extensa defensa del articulo
“Nuevo estado” de Bhattarai. Notese que esto fue en 2010. En su post Wright alega: “Yo contestaria [afirma-
ria] que el texto de Bhattarai [“El problema de construir un nuevo tipo de estado”] contiene importante
pensamiento comunista y es un ejemplo de aplicacidn creativa de la teoria comunista a las condiciones en
Nepal. Aunque con algunos problemas en su balance de la historia de la revolucidn comunista, asi como
algunos otros yerros secundarios, el aspecto principal del articulo es abrumadoramente positivo y cabal-
mente comunista”.44 Wright prosigue defendiendo las tesis revisionistas de Bhattarai sobre como la compe-
tencia electoral multipartido en el socialismo es la soluciéon para prevenir la restauracion capitalista, sobre
como el ejército permanente deberia ser desmantelado de inmediato en el socialismo, etc.

Dado el apoyo de larga data de Kasama a la defeccion en Nepal, jqué llamativo espectaculo ver a los
otrora paladines del “pensamiento fresco” representado por el “abrumadoramente positivo y cabalmente
comunista” Bhattarai pararse ahora frente al vil Congreso del PCN-M a felicitar al partido por haber roto con

43”0ne Approach to Nepal’s Options: Bhattarai on Restructuring & Choices” [Un acercamiento a las alternativas en Nepal, Bhattarai sobre la
reestructuracién y las opciones], seccion de comentarios, Mike E. http://kasamaproject.org/south-asia-revolution/3140-720one-:approach-to-
nepal-039-s-options-bhattarai-onrestructuring-choices [en inglés].

44 "Critique of the RCP: Goodbye to a Residue of the Past” [Critica del PCR: Adids a un residuo del pasado], Liam Wright,
http://kasamaproject.org/communist-organization/2773-5critique-of-the-rcp-goodbye-to-a-residue-of-the-past [en inglés].
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los “traidores” Prachanda y Bhattarai! Y, sobra decirlo, al igual que sus dogmaticos colegas de La via maoista,
jsin una pizca de autocritica! (Y es diciente del profundo y cinico pragmatismo en el que ha caido el nuevo
PCN-M que promueva a contrarrevolucionarios como Kasama con pleno conocimiento de su papel en rela-
cién tanto con la revolucion en Nepal como teniendo como razdn de ser el atacar al PCR y a Avakian).

La narrativa que a estos grupos les gustaria hacer pasar como un hecho es que por afios ha habido una
clara lucha de dos lineas en el partido de Nepal, entre una fraccién revisionista y una fracciéon revoluciona-
ria, y que al continuar el apoyo a la revolucion en Nepal, estaban en ultimas preparando mejor el terreno
para que prevalecieran los revolucionarios, como han prevalecido ahora. Asi, es importante para la credibi-
lidad de esta narrativa poder mostrar sefiales de vida en el movimiento revolucionario en el Nepal de hoy
(como en el titular de Kasama, “Estd en marcha: aperturas revolucionarias en Nepal”, que fue el titular de su
pagina de inicio durante semanas en abril de 2013), asi como de ocultar y minimizar su propio papel en apo-
yar la linea revisionista en cada paso crucial a lo largo de los afios.

Pocos dentro del MCI han osado continuar siguiendo al PCUN(M) de Prachanda y Bhattarai por su cada
vez mas abierto camino de capitulacién al imperialismo. La linea revisionista del PCUN(M) no puede mas que
expresarse en politicas que tienen un impacto claro y palpable en el mundo real: entregar el EPL; presidir una
economia basada en la explotacion de la poblacion pobre mas miserable, junto con su sistema de castas y rela-
ciones patriarcales, todo lo cual es cruelmente impuesto por su aparato de represion institucionalizada, in-
cluidos su policia, ejército y justicia. Esto ha ido acompariado cada vez mas de un discurso mas claramente
pro-capitalista, como la ahora abierta defensa del ex primer ministro Bhattarai de un prolongado periodo de
“desarrollo capitalista” en Nepal, dizque para aumentar las filas de la clase obrera y preparar la transicién al
socialismo que, por supuesto, nunca llegara. Al quedar cada vez mds expuesta la real esencia del PCUN(M),
esas mismas fuerzas que antes defendieron el revisionismo en el PCUN(M) pueden ahora voltearse y denun-
ciarlo y esperar convertir al nuevo PCN-M en un medio para sus aspiraciones.

Una breve nota final sobre el nuevo PCN-M, la lucha en el MRI y la nueva sintesis del comunismo

Desde el vil Congreso del PCN-M en enero de 2013, algunos lideres del partido han culpado de la crisis
actual del MRI a la defensa por el PCR de la nueva sintesis de Avakian. Gaurav, por ejemplo, ha afirmado
que la capitulacion de Prachanda por un lado, y la defensa del PCR de la nueva sintesis de Avakian como un
avance cualitativo en el comunismo, por el otro, son los responsables de la desaparicién del MRI (en pala-
bras de Gaurav: “los esfuerzos por imponer diferentes tipos de ‘sintesis’ s6lo han causado division dentro del
MCTI”).45

El punto de vista del nuevo PCN-M de los problemas en el MCI en realidad se basa no en una evalua-
cion de lo correcto o incorrecto de la linea politica e ideoldgica, sino en criterios muy diferentes, como lo
revela su historia del MRI.

Gaurav sostiene: “En la época del nacimiento del MRI en 1984, el entonces Partido Comunista de la In-
dia (ML) (Guerra Popular), el Centro Comunista Maoista de la India y el Partido Comunista de Filipinas
(PCF) no fueron incluidos, lo cual fue su mayor punto débil”. Su principal argumento parece ser que estos
partidos debieron ser incluidos porque son “partidos importantes” que “libran guerra popular”.

Gaurav omite aqui toda referencia a la linea politica e ideoldgica que llevé a la formacion del MRI y que
lo unio en esa época —aunque de manera desigual y con contradiccién— o a la linea de los partidos que no
apoyaron la formacion del MRI. El PCF, por ejemplo, defendid el golpe de estado reaccionario de 1976 en
China por Hua Guofeng y conden¢ a los partidarios de Mao, la llamada Banda de los Cuatro, como “ultraiz-
quierdistas”, y en la época de la formaciéon del MRI todavia describia a la Unidn Soviética de los afios 8o
como “socialista”. También estd la “pequefia” cuestion de que tanto el PCF como el PCI(ML)(GP) se oponian
a la formacion de una organizacion internacional de comunistas que funcionara como “centro politico e
ideoldgico embrionario”. E1 CCM si se uni6 al MRI en 2002 antes de fusionarse con el PCI(ML)(GP) para
formar el Partido Comunista de la India (Maoista) en 2004.

45 ”International Communist Movement and our role” [El movimiento comunista internacional y nuestro papel], por C P Gajurel (Gaurav),
vicepresidente del PCN-M, People’s Voice, boletin mensual del Departamento Internacional del PCN-M, mayo de 2013.
http://kasamaproject.org/files/peoples-voice-1.pdf [en inglés].

24



Esta consistente tendencia a no analizar las primordiales lineas ideoldgicas y politicas en juego subyace
también a la afirmacién de Gaurav de que “los esfuerzos por imponer diferentes tipos de ‘sintesis’ sdlo han
causado division dentro del MCI” —incluyendo ahi la lucha por la nueva sintesis del comunismo de Avakian.
Esta también es la metodologia subyacente que le permite a Gaurav equiparar y echar en un mismo saco como
“diferentes tipos de ‘sintesis™ el viraje revisionista y capitulacion de Prachanda y el avance de Avakian en la
ciencia del comunismo, sin referencia alguna al contenido de ninguno. Para tanta chachara y proclamas nega-
tivas, no hay ni pizca de estudio real de la nueva sintesis, en especial de su método y enfoque —y tampoco hay
razén fundada alguna para su rechazo ni pista alguna de los desacuerdos.

Gaurav omite toda la historia de lucha de lineas y polarizacion en el MRI sobre cuestiones cardinales de
la revolucidén comunista surgidas a partir del desarrollo de las guerras populares en Nepal y Perd. Como se
sefialé mas arriba, en una época en que el PCR estaba luchando con el PCN(M) original sobre el rumbo de la
revolucion en Nepal, gran parte del MRI los estaba aplaudiendo, si no es que estaban pasivos. La Carta a los
partidos y organizaciones del MRI sefiala de manera incisiva: “El fracaso extremo del MRI al no responder
enérgica y correctamente ante el surgimiento de una linea revisionista en Nepal no fue inevitable, pero si
fue consecuente, desafortunadamente, con antiguas tendencias ideoldgicas y politicas erroneas dentro del
MRI y el MCI mas en general que han crecido con el tiempo”.

Otra manifestacion concentrada de esto, anterior a la debacle en Nepal, la constituyeron tendencias
dentro del MRI al instrumentalismo, al pragmatismo y, entre algunas fuerzas, a la falta de principios, al abor-
dar la captura del Presidente Gonzalo del PCP en 1992 y el surgimiento de lo que vino a conocerse como Li-
nea Oportunista de Derecha (LOD) que llamo a poner fin a la guerra popular alli. Esto se trata en detalle en
la Carta del PCR a los partidos y organizaciones participantes del MRI.

Gaurav resta importancia por completo a todo esto, incluidas las lineas y marcos subyacentes que lleva-
ron a varios partidos del MRI a ponerse a la cola del camino revisionista que tomara el otrora PCN(M). Si la
linea promovida por Prachanda y Bhattarai era claramente entendida como revisionista, ;por qué los es-
fuerzos del PCR por librar lucha contra ésta y por ayudar al PCN(M) a regresar al camino de la revolucion
no habrian de ser saludados, abordados y estudiados por aquellos que dicen haber estado luchando contra
esta linea en su partido?

Esto aplica no solo para Gaurav, sino también para otros con un enfoque similar en el movimiento co-
munista internacional, como Ajith. En “Contra el avakianismo” él lanza la acusacion: “[S]e busc6 emplear las
cuestiones del MPP y Nepal como herramientas para subvertir el MRI y entronizar el avakianismo”.46

En primer lugar, cualquier examen honesto a las polémicas del PCR en torno a Nepal —sus cuatro car-
tas al partido de Nepal entre 2005 y 2009, el articulo en Revolucién justo antes de la abortada Rebelion Po-
pular de mayo de 2010, la declaraciéon de un partidario de la nueva sintesis al Vi Congreso del PCN-M en
2013 y otras publicadas en el propio Nepal— mostraria que éstas reiteradamente identifican las cuestiones
basicas de linea politica e ideoldgica que estaban en juego. El enfoque y los puntos principales iban en con-
tra de la corriente de espontaneidad que pragmaticamente se ponia a la cola de los “éxitos” tacticos del par-
tido, aun cuando éste se desviaba cada vez mas del camino revolucionario.

Recordemos algunos hechos bésicos sobre cdmo se desarroll6 esta lucha (para un resumen mas amplio
del desarrollo de la lucha de lineas en del MRI, de nuevo, véase la carta a los partidos y organizaciones del
MRI). En octubre de 2005 el PCR envi6 una carta privada al PCN(M) advirtiendo contra la amenaza que
planteaba para el partido lo que estaba propugnando Bhattarai en su articulo sobre el Nuevo Estado. Esta
carta fue luego puesta a circular internamente en el MRI. ;Cual fue la respuesta? Un atronador silencio sal-
vo unas pocas excepciones, y Ajith definitivamente no fue una de ellas. Como hemos visto, buena parte del
movimiento maoista se dejo arrastrar en cambio por los aparentes éxitos “tacticos” del PCN(M), mientras
que la serie de cartas cada vez mas urgentes del PCR advirtiendo del creciente peligro del revisionismo eran
dejadas a un lado como intrascendentes o irrelevantes si no es que totalmente “sectarias” y “doctrinarias”
con alusiones hostiles. Lejos de usar la “cuestion de Nepal” para “subvertir el MRI”, lo que buscaba el PCR
era encender la alarma y animar a los participantes del MRI a que libraran la muy necesitada lucha a medi-
da que la revolucion tomaba cada vez mas el camino revisionista.

46 El MPP (Movimiento Popular Perd) era una agrupacion basada en Europa que adopté un enfoque completamente despojado de principios
hacia los sucesos que tuvieron lugar en el Partido Comunista de Peru tras la captura del Presidente Gonzalo del PCP en 1992 y el surgimiento
de la LOD. Véase la Carta a los partidos y organizaciones participantes del MRI. http://revcom.us/a/274/rimipublish-final-es.pdf
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Luego, en los aiios siguientes, al volverse cada vez mas dificil ignorar las feas consecuencias del revisio-
nismo del PCN(M), grupos como el PCM de Italia y el PCI(ML)NB de Ajith, en vez de emprender una refle-
xién autocritica sobre lo que los llevd a ponerse a la cola e incluso a aplaudir este revisionismo, optaron a
cambio por justificar o disculpar su vergonzoso historial. Una cosa es cometer un serio error, pero justificarlo
o incluso defenderlo tedricamente s6lo puede llevar a hundirse mas en el pantano. Es una linea oportunista
que califica como intento de “subvertir el MRI” el llamado a que el MRI asumiera esta reflexion, cuestiona-
miento y lucha.

En segundo lugar, en cuanto a la acusacién de Ajith de que el PCR intentd usar la “cuestion de Nepal” pa-
ra “imponer” la nueva sintesis en el MRI, nada podria estar mas lejos de la verdad. Desde el principio el PCR
buscé abordar las cuestiones clave que enfrentaba el PCN(M) porque merecian abordarse, no para “imponer”
un conjunto de preceptos o principios. En otras palabras, el PCR estaba analizando de manera cientifica si las
propuestas presentadas por el partido después de Chunwang correspondian o no a la realidad objetiva, en
particular a la necesidad de avanzar la revolucion en Nepal y a nivel internacional. ;Eran o no correctos los
balances que hacia Bhattarai de la primera ola de la revolucion comunista en el siglo xx? ;Cémo se relacionaba
esto con las propuestas de Chunwang sobre la “democracia del siglo xX1” y la relacién entre la democracia y el
tipo de sociedad que concebia el partido? ;Cudles eran las implicaciones para la estrategia para la revolucion
en Nepal, y en particular la propuesta de una nueva “subetapa” de la revolucién de nueva democracia era
realmente aplicable para el avance de la revolucién, dada la existencia de la monarquia?

Algunos dentro del MRI argumentaban como irrelevante, si no es que imposible, abordar seriamente
tales cuestiones. Esto, como lo resume la Carta del PCR a los partidos y organizaciones del MRI, reflejaba
que “Ademds, la respuesta y la reaccion al desarrollo de una linea revisionista (o tal vez mejor dicho, la falta
de respuesta en general a la linea revisionista) de parte de muchos de los participantes del MRI es en si un
reflejo de las profundas diferencias que se desarrollaban sobre cuestiones fundamentales de linea. Estas
diferencias tocan no solamente las cuestiones de linea sobre el estado y la revolucién sino también la natu-
raleza del internacionalismo proletario y cdmo abordar las cuestiones importantes de linea politica, es de-
cir, si se va a hacer a la luz de los principios y la teoria comunistas cientificos y la teoria y el método marxis-
tas mds en general, o si se va a hacer segiin los estandares y enfoques no-comunistas, tales como la realpoli-
tik, con el instrumentalismo, pragmatismo y empirismo que lo subyacen”

El PCR, en sus polémicas y luchas de lineas con el partido en Nepal, ha puesto de manifiesto la com-
prension cientifica de Lenin de que, en sus palabras, la revoluciéon en cada pais deberia ser vista como “mi
participacion en la preparacion, en la propaganda, en el acercamiento de la revolucion proletaria mundial”.
Esto contrasta con la concepcién predominante —e incorrecta y no cientifica— de internacionalismo con-
centrada en la visén de James Connolly, quien decia que el internacionalismo era el apoyo o la ayuda que
una revolucién extiende a otra —en otras palabras “yo te ayudo a hacer la revolucion en tu pais y ti me
ayudas en el mio”— con el corolario de “no me critiques y yo no te criticaré”.#7 Esta tendencia a ignorar
cruciales cuestiones de linea en un partido fraternal fue atin mas reforzada por el pragmatismo que habia
echado tan profundas raices en el MCI, es decir, ;por qué preocuparse siquiera acerca de los empefios teori-
cos de Bhattarai o incluso del Comité Central del PCN(M), dados los supuestamente importantes logros
tacticos que estaba obteniendo el partido en el terreno?

Aqui hay que comentar y reiterar una vez mas que aquellos como Ajith y compaiiia si bien dicen de-
fender la bandera del “maoismo”, definitivamente rechazan la verdad basica de Mao de que “la linea ideol4-
gica y politica es lo decisivo”.

Sobre estas cuestiones del estado y la revolucion, que el antiguo PCN(M) denominé burlonamente “el
abecé del marxismo”, la nueva sintesis del comunismo contiene una comprension y enfoque mas cientificas
de las ensefianzas basicas del marxismo, incluyendo del materialismo dialéctico e histérico, el caracter del

47 Bob Avakian, Avanzar el movimiento revolucionario mundial: Cuestiones de orientacion estratégica. http://revcom.us/avakian-es/ba-
avanzar-el-movimiento-revolucionario-mundial.html.

A diferencia de la concepcion de Connolly, Lenin explicd su punto de vista asi: “El socialista, el proletario revolucionario, el internacionalista ra-
zona de otra manera: (...) No debo razonar desde el punto de vista de ‘mi’ pais (porque ésta es la manera de razonar del mesdcrata nacionalista,
desgraciado cretino que no comprende que es un juguete en manos de la burguesia imperialista), sino desde el punto de vista de mi participacion
en la preparacién, en la propaganda, en el acercamiento de la revolucion proletaria mundial. Esto es internacionalismo, éste es el deber del inter-
nacionalista, del obrero revolucionario, del verdadero socialista”. VI Lenin, La revolucion proletaria y el renegado Kautsky.
http://www.marx2mao.com/M2M%285P%29/Lenin%285P%29/RK18s.html
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estado y la necesidad de la revolucion comunista. Avakian sefiala que estas NO han sido falsadas a pesar de
los esfuerzos por hacerlo.#® La reconceptualizacion de la transicion socialista contenida en la nueva sintesis
toma firmemente como su base y punto de partida “hacer la revolucion y conquistar el poder”, no otra cosa.
Hay una continuidad en estas cuestiones cardinales y medulares en la ciencia del comunismo a medida que
ésta ha avanzado y que en el marco de la nueva sintesis del comunismo se han apuntalado y reforzado atin
mas cientificamente. Ademads, al abordar deficiencias secundarias en las anteriores revoluciones y socieda-
des socialistas, como la cuestidn del disentimiento y los intelectuales, dentro de este nuevo marco, Avakian
le da mas impulso y respaldo materialista a la posibilidad, la deseabilidad y la viabilidad de este radicalmen-
te nuevo tipo de estado. De hecho, estas son algunas de las mismas cuestiones planteadas por la revolucion
en Nepal, y a las que Bhattarai ha presentado una sintesis democratico-burguesa. En contraste, la argumen-
tacion del PCR aplica aspectos criticos de la concepcion y marco de Avakian de un “ntcleo solido con mu-
cha elasticidad” como una alternativa y una sintesis radicalmente diferentes, comunistas revolucionarias.

Ajith, atrapado en un marco dogmaético-religioso, s6lo puede concebir la nueva sintesis como la “impo-
sicion” de un nuevo conjunto de preceptos en lugar de representar un avance en la ciencia del comunismo,
que pone al comunismo mismo, incluidas las trascendentes contribuciones de Marx, Lenin y Mao, sobre
una base mas cientifica, con una epistemologia cientifica y método y enfoque correspondientes, es decir,
mas materialista, mas dialéctica, mds abarcadora del cardcter contradictorio de la realidad y su transforma-
cion y en dltimas mds en consonancia con la realidad y con lograr el comunismo. La nueva sintesis del co-
munismo ha sido, y sigue siendo, materia de fuerte lucha en el movimiento comunista internacional, inclu-
so entre partidos del MRI cuando el movimiento comunista enfrenta el dilema objetivo de ser vanguardias
del futuro o degenerar en residuos del pasado.

Regresemos un poco y miremos lo que estaba sucediendo en general en el MRI. Se daban tres cosas dis-
tintas pero interrelacionadas: 1) Habia una necesidad de luchar dentro del MRI y por parte de éste contra la
linea revisionista que empezaba a predominar en la lucha en Nepal, a la que no se reacciono por parte de la
mayoria de los otros partidos en el MRI. 2) Al mismo tiempo habia lucha dentro del MRI y en el propio PCR
en la forma de una Revolucion Cultural* sobre qué es el comunismo hoy, y la nueva sintesis de Avakian
como un avance en la ciencia del comunismo. 3) El PCR estaba aplicando esta ciencia, esta comprension
materialista dialéctica, a los problemas y a la trayectoria de la revolucién en Nepal y estaba luchando con el
PCN(M) sobre esa base, centrado en unas certidumbre y comprension atin mds cientificas de las cuestiones
cardinales del estado y la revolucion, y sobre esa base aplicando esto a problemas como el caracter del po-
der socialista, los intelectuales y las capas medias, etc., en oposicion al articulo de Bhattarai sobre el nuevo
estado y otras cuestiones importantes.

El método y enfoque en el fondo de la nueva sintesis representa un enfoque y una epistemologia cienti-
fica radicalmente diferentes que rompen por completo con el pragmatismo, el empirismo y el instrumenta-
lismo que han caracterizado el viraje y camino revisionistas tomados por el antiguo PCN(M) y que sigue
permeando y acosando al PCN-M, asi como a la mayor parte del movimiento comunista internacional. La
revolucion en Nepal enfrentd y sigue enfrentando cuestiones dificiles y exigentes —por ejemplo, sobre la
viabilidad de una nueva economia y un nuevo estado frente al imperialismo y las potencias hostiles, o el
caracter del estado socialista, o “qué hacer” y como abrirse paso a través de la coyuntura actual. Si bien no
es facil, aplicar un enfoque cabalmente materialista dialectico abre la posibilidad de descubrir y sortear ca-
minos en medio de los obstaculos, reconociendo la naturaleza contradictoria y de multiples capas de la
realidad. Un enfoque tal hace posible transformar la necesidad y transformar radicalmente el mundo hacia
la revolucion comunista. Este fue también el enfoque aplicado en las cartas del PCR a los camaradas nepale-
ses, procediendo a partir de objetivos estratégicos y basados en los principios, y luchando por ellos, a la vez
que confrontando y buscando resolver los problemas y retos reales de avanzar hacia estos objetivos.

La lucha con respecto a la revolucion en Nepal no es comparable a la encrucijada que enfrenta el MCI
actualmente, pero si se traslapan en buena medida. Y como podria ser de otra manera: a medida que los
lideres de la revolucién en Nepal enfrentaban el reto de avanzar desde el campo a la toma del poder en todo
el pais, una gran cantidad de inquietudes que enfrentaban objetivamente los revolucionarios en todo el
mundo cobraban cada vez mas urgencia: ;Es aun posible tomarse el poder en un pais? y, de ser asi, ;cual

48 \Véase la polémica de Avakian contra Karl Popper en Hacer la revolucién y emancipar a la humanidad, Parte .
49 Véase la seccion VI del Manifiesto, “Una revolucién cultural al interior del PCR”.
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seria la relacion con la revolucion mundial en general y la lucha a largo plazo por un mundo comunista?
;Coémo ganarse a las capas medias en las zonas urbanas, incluidos intelectuales y artistas, y como se relacio-
narian con las capas mas pobres en el campo y la ciudad? ;Qué formas de democracia son necesarias para
maximizar el fermento y la creatividad que se pueden desatar, a la vez que se erradican las divisiones en la
sociedad mientras se ejerce de manera consistente la dictadura sobre los posibles nuevos opresores? ;Como
manejaria el partido de vanguardia todas las diferentes contradicciones que dividen a los propios oprimidos
—Ia discriminacién étnica y de castas, los grilletes patriarcales que encadenan a las mujeres, etc.? ;Como
dirigiria el partido la toma del poder y cudl seria su papel en el establecimiento del poder revolucionario
tras el triunfo?

El que se plantearan de forma aiin mds contundente estos retos en 2004 y 2005 confront6 al liderato
del partido —no habia terreno neutral en esta dura batalla y el liderato en Nepal respondio, como la totali-
dad del MCI, de una u otra forma. Y como se vio mas arriba, las respuestas dadas en Nepal y por muchos
otros tomaron en gran medida la forma de los dos reflejos en el espejo identificados en el Manifiesto del
PCR. El hecho de que el PCR fuera capaz de identificar la linea revisionista que surgié en Nepal y presentara
respuestas comunistas revolucionarias a estos retos se debio en gran parte a que Avakian habia analizado
profundamente y desde todos los dngulos la teoria y practica que guiaron las grandes revoluciones del siglo
xX. Esto es también una demostracion de la verdad de que, como lo sefiala la carta del PCR a los miembros
del MR, “incluso en los paises més cruelmente explotados y oprimidos, la revolucion (...) estd confrontando
las mismas cuestiones fundamentales que enfrenta todo el movimiento comunista internacional, cuestiones
cuya correcta resolucion es crucial para permitir un futuro avance”.

Para desarrollar una critica de lo que ha sucedido en Nepal y reagrupar a las fuerzas revolucionarias allj,
es crucial que las fuerzas que quieren genuinamente encontrar el camino para hacer avanzar la revolucion en
Nepal, como parte de la lucha mundial por un mundo comunista, hagan una ruptura radical con el eclecticis-
mo, el nacionalismo y el pragmatismo, incluida en particular la fusién de democracia y comunismo. La nueva
sintesis es necesaria para el desarrollo de este tipo de critica cabal, de manera que se comience a forjar un
nucleo de revolucionarios y comunistas que puedan librarse de las arenas movedizas que tienen atrapada a la
revolucion alli. Y es necesario hacer esto en estrecha ligazon con el analisis de las lineas de falla claves en la
sociedad nepalesa actual, para comenzar a establecer lineas de demarcacidn entre la revolucion y el acomo-
damiento revisionista dentro del sistema existente.

Como se planteo en el mensaje del partidario del PCR al vii Congreso del PCN-M, “En conclusién: hace
20 afos, mientras los revolucionarios enfrentaban el revés que habia ocurrido en Pert, los revolucionarios
nepaleses daban un paso al frente diciendo ‘nos meteremos en la brecha’. La situacién del movimiento co-
munista a nivel mundial es hoy mucho mads critica y requiere mucha mayor audacia —avanzar para ser par-
te de rescatar el proyecto comunista y llevarlo a mayores alturas. Pero esto no se hara sin hacer una ruptura
radical con la linea revisionista que ha dominado el movimiento en Nepal por afios ya —como decia Mao, lo
correcto o incorrecto de la linea politica es lo decisivo”. 1
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